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Defensoria Piblica

CONSELHO SUPERIOR DA DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
ATA DA 2172 SESSAO ORDINARIA

Aos 05(cinco) dias do més de fevereiro de 2024, as 09h e 00min, reuniu-se o Egrégio
Conselho Superior da Defensoria Publica do Estado da Bahia, sob a presidéncia de
Firmiane Venéancio do Carmo Souza, Defensora Publica Geral da DPE/BA, e demais
presentes, Dra. Soraia Ramos Lima, Conselheira Subdefensora Geral, Dra. Janaina
Canério Carvalho Ferreira, Conselheira Corregedora Geral, Dra. Camila Angélica
Canario de Sa Teixeira, Conselheira Suplente, Dra. Maria Auxiliadora Santana B.
Teixeira, Conselheira Titular, Dra. Flavia Apolénio Gomes, Conselheira Titular, Dra.
Lavinie Eloah Cerqueira Pinho, Conselheira Titular, Dra. Paloma Pina Reboucas,
Conselheira Suplente, e Dr. Jodo Gabriel Soares de Mello, Conselheiro Titular.
Presentes, ainda, Dra. Tereza Cristina Almeida Ferreira, Presidenta da ADEP/BA, e
Dra. Naira Gomes, Ouvidora Geral da DPE/BA. ltem 01 - Aprovacao da ata da 2162
Sessdo Ordinéaria. Deliberacdo: A unanimidade, pela aprovacdo, inclusas as
retificacOes solicitadas pelas Cons. Monica Soares, Maria Auxiliadora Teixeira, e Isabel
Neves. Iltem 02 — Processo n° 01.0497.2024.000000107-0, autoria: Cristiane Carrera
Bardelli, assunto: Autorizacdo para residir fora da Comarca, Cons. relatora,
Corregedora Geral. A Cons. Corregedora Geral, consignou seu voto nhos
seguintes termos: “Trata 0 presente processo de requerimento formulado
pela Defensora Publica Dra. Cristiane Carrera Bardelli, titular do 5° DP da Comarca de
Camacari/BA, a fim de alterar o seu domicilio para residir na cidade de Salvador/BA,
diversa de sua designacgao para atuar na comarca de Camacari/BA, conforme Portaria
n® 752/2023, publicada no DODPE/BA de 12/06/2023 (ID. 0395186), cuja distancia
perfaz aproximadamente 44,6km. A aludida Defensora Publica acostou ao presente
processo 0 endereco completo da residéncia que pretende fixar, como sendo: Rua
Arthur Gomes de Carvalho, n® 73, Ap. 302, Pituba, Salvador/BA. (ID. 0393846). Por fim,
acostou copia da tela do Google Maps, demonstrando que a distancia rodoviaria entre
a residéncia pretendida e a sede da Defensoria Publica da Comarca de sua lotacao
perfaz 44,6 km (ID. 0393845). Resta acostado a motivacao para o pleito, solicitando a
alteracdo do domicilio da cidade de Camacari/BA para a cidade de Salvador/BA
(ID. 0393844). Em apertada sintese, estes sdo os fatos que constituem objeto do
presente voto. A Lei Complementar n° 26/2016 dispbe ser dever
do(a) Defensor(a) Publico(a): "Art. 187 - S&o deveres funcionais dos Defensores
Publicos, além de outros previstos em lei e nas Constituicdes Federal e Estadual: (...)
VI - atender pessoalmente os assistidos e comparecer, diariamente, no horario normal
do expediente, no seu local de trabalho, inclusive, nos casos urgentes, a qualquer
momento, salvo nos casos em que tenha de proceder a diligéncias indispensaveis ao
exercicio de sua funcéo; (...) Xl - residir, se titular, ou estando em estagio probatério,
na sede da respectiva Comarca ou na sede do Tribunal perante o qual oficie, salvo
autorizacdo expressa do Defensor Publico-Geral, em caso de justificada e relevante
razdo, apos ouvido o Conselho Superior;”. (grifos nossos) Ademais, cumpre destacar
gue a Resolucdo n° 004, de 04 de abril de 2016, alterada pela Resolucéo n° 011/2023,
publicada no DODEP/BA de 06/09/2023, disciplina a autorizagdo excepcional para
residéncia de Defensores(as) Publicos(as) fora das comarcas de atuacdo,
estabelecendo parametros objetivos e subjetivos para as autorizagBes excepcionais,
considerando a relevancia do pedido, a conveniéncia e o interesse da administracao.
Transcrevo, por oportuno, a Resolugdo n° 11/2023, que alterou a Resolugdo n°
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04/2016, do CSDP/BA, vejamos: “Art. 1°. O art. 3°, inciso |, da Resolu¢do n° 04/2016 do
CSDP/BA passa a viger com a seguinte redacao: “Art. 3°. (...). | — Entende-se como
comarca proxima aquela cuja sede da Defensoria Publica ou da residéncia pretendida,
esteja a uma distancia rodoviaria maxima de 100 (cem) km da sede da Defensoria
Publica da Comarca de lotagdo ou local onde exerce as suas atribuicdes, utilizando
como fonte de pesquisa o “google maps”, de modo a oportunizar pronto deslocamento
a sede de sua Comarca para atendimento de situacbes emergenciais, urgentes e
necessarias’. (grifos nossos) Assim, tem-se caracterizada, portanto, a analise por esta
Corregedoria Geral dos requisitos objetivos (cuja sede da Defensoria Publica ou da
residéncia pretendida, esteja a uma distancia rodoviaria maxima de 100 (cem) km da
sede da Defensoria Publica da Comarca de lotacdo ou local onde exerce as suas
atribuicdes) e subjetivos (motivacdo para residir fora da comarca onde exerce suas
atribuicbes defensoriais e a analise quanto a auséncia de prejuizo ao servi¢o). Dessa
forma, constatamos que a distancia entre as citadas cidades é de
aproximadamente 44,6 km, estando, assim, dentro do quanto previsto no art. 3°, inciso
I, da Resolucdo n° 004/2016, alterada pela Resolucdo n° 11/2023. Como se
vé, a Defensora Publica interessada justificou nos autos os motivos para o pleiteado
deferimento, consoante previsto no art. 2°, § 2° c/c o art. 3°, inciso Ill, ambos da
Resolucdo n°® 004/2016, modificada pela Resolugcéo n® 11/2023. Face o exposto, com
fulcro no art. 3°, inciso I, da Resolucéo n° 004/2016, modificada pela Resolugdo n°
11/2023, VOTO pelo deferimento do pedido de alteracdo de domicilio requerido
pela Defensora Publica, Dra. Cristiane Carrera Bardelli, uma vez que nenhum prejuizo
advira, porquanto se tratam de cidades dentro do limite estipulado por este Egrégio
Colegiado. Destaque-se, por oportuno, que todo(a) Defensor(a) Publico(a) deve
observar o quanto disposto no art. 187, inciso VI, da LC 26/2006, bem como o quanto
disposto no art. 5° da Resolucédo n® 004/2016, modificada pela Resolugcéo n°® 11/2023.
Assim, remeta-se 0 presente opinativo ao Egrégio CSDPE para regular prosseguimento
do feito. E o voto”. Deliberacdo: A unanimidade, pela autorizacdo da Defensora
Plblica, Cristiane Carrera Bardelli, para residir na cidade de Feira de Santana/BA,
Comarca diversa da sua titularidade, Riachdo do Jacuipe/BA. Iltem 03 - Processo n°
01.0497.2024.000000345-5, autoria: Rebeca Rocha Ramos, assunto: Autorizacéo
para residir fora da Comarca, Cons. relatora, Corregedora Geral. A Cons.
Corregedora Geral, consignou seu voto nos seguintes termos: “Trata o presente
processo de requerimento formulado pela Defensora Publica Dra. Rebeca Rocha
Ramos, titular do 2° DP da Comarca de Riachdo do Jacuipe/BA, a fim de alterar o seu
domicilio para residir na comarca de Feira de Santana/BA, diversa de sua designacéo
para atuar na comarca de Riachdo do Jacuipe/BA, conforme Portaria n°® 1463/2023
(ID. 0395938), cuja distancia perfaz aproximadamente 80,7 km, consoante consulta
ao google maps (ID.0395939). Resta acostado a motivagao para o pleito, solicitando a
alteracdo do domicilio da cidade de Riach&o do Jacuipe/BA para a cidade de Feira de
Santana/BA (ID. 0395935). Em apertada sintese, estes sao os fatos que constituem
objeto do presente voto. A Lei Complementar n°® 26/2016 dispbe ser dever do(a)
Defensor(a) Publico(a): Art. 187 - Sdo deveres funcionais dos Defensores Publicos,
além de outros previstos em lei e nas Constituicbes Federal e Estadual: (...) VI -
atender pessoalmente os assistidos e comparecer, diariamente, no horario normal do
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expediente, no seu local de trabalho, inclusive, nos casos urgentes, a qualquer
momento, salvo nos casos em que tenha de proceder a diligéncias indispensaveis ao
exercicio de sua funcéo; (...) Xl - residir, se titular, ou estando em estagio probatério,
na sede da respectiva Comarca ou na sede do Tribunal perante o qual oficie, salvo
autorizacdo expressa do Defensor Publico-Geral, em caso de justificada e relevante
razdo, apos ouvido o Conselho Superior;”. (grifos nossos) Ademais, cumpre destacar
gue a Resolucdo n° 004, de 04 de abril de 2016, alterada pela Resolugéo n° 011/2023,
publicada no DODEP/BA de 06/09/2023, disciplina a autorizacdo excepcional para
residéncia de Defensores(as) Publicos(as) fora das comarcas de atuacao,
estabelecendo parametros objetivos e subjetivos para as autorizacbes excepcionais,
considerando a relevancia do pedido, a conveniéncia e o interesse da administracao.
Transcrevo, por oportuno, a Resolucdo n° 11/2023, que alterou a Resolu¢do n°
04/2016, do CSDP/BA, vejamos: “Art. 1°. O art. 3°, inciso |, da Resolugdo n° 04/2016 do
CSDP/BA passa a viger com a seguinte redacéao: “Art. 3°. (...). | — Entende-se como
comarca proxima aquela cuja sede da Defensoria Publica ou da residéncia pretendida,
esteja a uma distancia rodoviaria maxima de 100 (cem) km da sede da Defensoria
Publica da Comarca de lotagdo ou local onde exerce as suas atribuicdes, utilizando
como fonte de pesquisa o “google maps”, de modo a oportunizar pronto deslocamento
a sede de sua Comarca para atendimento de situacbes emergenciais, urgentes e
necessarias”. (grifos nossos) Assim, tem-se caracterizada, portanto, a analise por esta
Corregedoria Geral dos requisitos objetivos (cuja sede da Defensoria Publica ou da
residéncia pretendida, esteja a uma distancia rodoviaria maxima de 100 (cem) km da
sede da Defensoria Publica da Comarca de lotacdo ou local onde exerce as suas
atribuicdes) e subjetivos (motivacdo para residir fora da comarca onde exerce suas
atribuicdes defensoriais e a analise quanto a auséncia de prejuizo ao servico). Dessa
forma, constatamos que a distancia entre as citadas cidades € de aproximadamente
80,7 km, estando, assim, dentro do quanto previsto no art. 3°, inciso |, da Resolucéo n°®
004/2016, alterada pela Resolugdo n° 11/2023. Como se vé, a Defensora Publica
interessada justificou nos autos os motivos para o pleiteado deferimento, consoante
previsto no art. 2°, 8 2° c/c o art. 39 inciso Ill, ambos da Resolugcdo n° 004/2016,
modificada pela Resolucdo n° 11/2023. Face o exposto, com fulcro no art. 3°, inciso |,
da Resolugdo n° 004/2016, modificada pela Resolugdo n° 11/2023, VOTO pelo
deferimento do pedido de alteracdo de domicilio requerido pela Defensora Publica, Dra.
Rebeca Rocha Ramos, uma vez que nenhum prejuizo advira, porquanto se tratam de
cidades dentro do limite estipulado por este Egrégio Colegiado. Destaque-se, por
oportuno, que todo(a) Defensor(a) Publico(a) deve observar o quanto disposto no art.
187, inciso VI, da LC 26/2006, bem como o quanto disposto no art. 5° da Resolugao n°
004/2016, modificada pela Resolugcdo n° 11/2023. Assim, remeta-se 0 presente
opinativo ao Egrégio CSDPE para regular prosseguimento do feito. E o voto”.
Deliberacdo: A unanimidade, pela autorizagdo da Defensora Publica, Rebeca Rocha
Ramos, para residir na cidade de Feira de Santana/BA, Comarca diversa da sua
titularidade, Riachéo do Jacuipe/BA. Item 04 - Processo n° 01.0497.2024.000000422-
2, autoria: Camila Silveira Leite, assunto: Autorizagcdo para residir fora da
Comarca, Cons. relatora, Corregedora Geral. A Cons. Corregedora Geral,
consignou seu voto nos seguintes termos: “Trata o presente processo de
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requerimento formulado pela Defensora Publica Dra. Camila Silveira Leite, titular do 4°
DP da Comarca de Serrinha/BA, a fim de alterar o seu domicilio para residir
na cidade de Feira de Santana/BA, diversa de sua designacao para atuar na comarca
de Serrinha/BA, conforme Portaria n° 1463/2023, publicada no DODPE/BA de
23/11/2023 (ID. 0396826), perfazendo aproximadamente 69,2 km, considerando a
distancia entre a sede da DPE na comarca de Feira de Santana/BA e a sede da DPE
na Comarca de Serrinha/BA, conforme mapa acostado (ID. 0398199). Resta acostado
a motivacao para o pleito, solicitando a alteracdo do domicilio da cidade de Serrinha/BA
para a cidade de Feira de Santana/BA (ID. 0396827). Em apertada sintese, estes séo
os fatos que constituem objeto do presente voto. A Lei Complementar n°® 26/2016
dispbe ser dever do(a) Defensor(a) Publico(a): Art. 187 - Sdo deveres funcionais dos
Defensores Publicos, além de outros previstos em lei e nas Constituicbes Federal e
Estadual: (...) VI - atender pessoalmente os assistidos e comparecer, diariamente, no
horario normal do expediente, no seu local de trabalho, inclusive, nos casos urgentes, a
qualquer momento, salvo nos casos em que tenha de proceder a diligéncias
indispensaveis ao exercicio de sua funcao; (...) Xlll - residir, se titular, ou estando em
estagio probatorio, na sede da respectiva Comarca ou na sede do Tribunal perante o
qual oficie, salvo autorizacdo expressa do Defensor Publico-Geral, em caso
de justificada e relevante razdo, apds ouvido o Conselho Superior;”. (grifos nossos)
Ademais, cumpre destacar que a Resolucédo n° 004, de 04 de abril de 2016, alterada
pela Resolucdo n° 011/2023, publicada no DODEP/BA de 06/09/2023, disciplina a
autorizacdo excepcional para residéncia de Defensores(as) Publicos(as) fora das
comarcas de atuacdo, estabelecendo parametros objetivos e subjetivos para as
autorizacdes excepcionais, considerando a relevancia do pedido, a conveniéncia e 0
interesse da administracdo. Transcrevo, por oportuno, a Resolucdo n° 11/2023, que
alterou a Resolucdo n°® 04/2016, do CSDP/BA, vejamos: “Art. 1°. O art. 3°, inciso |, da
Resolucado n° 04/2016 do CSDP/BA passa a viger com a seguinte redacao: “Art. 3°.
(...). | = Entende-se como comarca préxima aquela cuja sede da Defensoria Publica ou
da residéncia pretendida, esteja a uma distancia rodoviaria maxima de 100 (cem) km
da sede da Defensoria Publica da Comarca de lotacdo ou local onde exerce as suas
atribuicdes, utilizando como fonte de pesquisa o “google maps”, de modo a oportunizar
pronto deslocamento a sede de sua Comarca para atendimento de situacdes
emergenciais, urgentes e necessarias”. (grifos nossos) Assim, tem-se caracterizada,
portanto, a analise por esta Corregedoria Geral dos requisitos objetivos (cuja sede da
Defensoria Publica ou da residéncia pretendida, esteja a uma distancia rodoviaria
méaxima de 100 (cem) km da sede da Defensoria Publica da Comarca de lotacéo ou
local onde exerce as suas atribuicdes) e subjetivos (motivacado para residir fora da
comarca onde exerce suas atribuicbes defensoriais e a analise quanto a auséncia de
prejuizo ao servico). Dessa forma, constatamos que a distancia entre as citadas
cidades é de aproximadamente 69,2 km, estando, assim, dentro do quanto previsto no
art. 3°, inciso |, da Resolug&o n° 004/2016, alterada pela Resolugéo n° 11/2023. Como
se vé, a Defensora Publica interessada justificou nos autos os motivos para o pleiteado
deferimento, consoante previsto no art. 2°, § 2° c/c o art. 3° inciso Ill, ambos da
Resolucao n°® 004/2016, modificada pela Resolugcdo n® 11/2023. Face o exposto, com
fulcro no art. 3°, inciso I, da Resolugcéo n°® 004/2016, modificada pela Resolugdo n°
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11/2023, VOTO pelo deferimento do pedido de alteracdo de domicilio requerido
pela Defensora Publica, Dra. Camila Silveira Leite, uma vez que nenhum prejuizo
advird, porquanto se tratam de cidades dentro do limite estipulado por este Egrégio
Colegiado. Destaque-se, por oportuno, que todo(a) Defensor(a) Publico(a) deve
observar o quanto disposto no art. 187, inciso VI, da LC 26/2006, bem como o quanto
disposto no art. 5° da Resolucédo n°® 004/2016, modificada pela Resolucédo n°® 11/2023.
Assim, remeta-se o presente opinativo ao Egrégio CSDPE para regular prosseguimento
do feito. E o voto”. Deliberacdo: A unanimidade, pela autorizacdo da Defensora
Publica, Camila Silveira Leite, para residir na cidade de Feira de Santana/BA, diversa
de sua designacdo, Serrinha/BA. ltem 05 - Processo n° 01.0497.2024.000001042-7,
autoria: Bruna de Carvalho Chaves Peixoto, assunto: Autorizag&o para residir
fora da Comarca, Cons. relatora, Corregedora Geral. A Cons. Corregedora Geral,
consignou seu voto nos seguintes termos: “Trata 0 presente processo de
requerimento formulado pela Defensora Publica Dra. Bruna de Carvalho Peixoto, titular
do 3° DP da Comarca de Camacari/BA, a fim de alterar o seu domicilio para residir
na cidade de Salvador/BA, diversa de sua designacdo para atuar na comarca de
Camagcari/BA, conforme Portaria n° 1463/2023, publicada no DODPE/BA de 23/11/2023
(ID. 0404282), perfazendo aproximadamente 38,2 km, considerando a distancia entre a
sua pretendida residéncia a Rua Mangal6, 343, apt®. 1202, Patamares, Salvador/BA e
a sede da Defensoria Publica na Comarca de Camacari/BA, a Rua Monte Gordo, n° 63,
Bela Vista, Camacari/BA (Mapa ID. 0404281). Resta acostado a motivacdo para o
pleito, solicitando a alteracdo do domicilio da cidade de Camacari/BA para a cidade de
Salvador/BA (ID. 0403756). Em apertada sintese, estes sdo os fatos que constituem
objeto do presentevoto. A Lei Complementar n°® 26/2016 dispde ser dever
do(a) Defensor(a) Publico(a): Art. 187 - S&o deveres funcionais dos Defensores
Publicos, além de outros previstos em lei e nas Constituicdes Federal e Estadual: (...)
VI - atender pessoalmente os assistidos e comparecer, diariamente, no horario normal
do expediente, no seu local de trabalho, inclusive, nos casos urgentes, a qualquer
momento, salvo nos casos em que tenha de proceder a diligéncias indispensaveis ao
exercicio de sua funcéo; (...) Xl - residir, se titular, ou estando em estagio probatério,
na sede da respectiva Comarca ou na sede do Tribunal perante o qual oficie, salvo
autorizacdo expressa do Defensor Publico-Geral, em caso de justificada e relevante
razdo, apos ouvido o Conselho Superior;”. (grifos nossos) Ademais, cumpre destacar
gue a Resolucdo n° 004, de 04 de abril de 2016, alterada pela Resolugéo n° 011/2023,
publicada no DODEP/BA de 06/09/2023, disciplina a autorizacdo excepcional para
residéncia de Defensores(as) Publicos(as) fora das comarcas de atuacéo,
estabelecendo parametros objetivos e subjetivos para as autorizagbes excepcionais,
considerando a relevancia do pedido, a conveniéncia e o interesse da administracao.
Transcrevo, por oportuno, a Resolugdo n° 11/2023, que alterou a Resolugdo n°
04/2016, do CSDP/BA, vejamos: “Art. 1°. O art. 3°, inciso I, da Resolugdo n° 04/2016 do
CSDP/BA passa a viger com a seguinte redacdo: “Art. 3°. (...). | — Entende-se como
comarca proxima aguela cuja sede da Defensoria Publica ou da residéncia pretendida,
esteja a uma distancia rodoviaria maxima de 100 (cem) km da sede da Defensoria
Publica da Comarca de lotagcdo ou local onde exerce as suas atribuicdes, utilizando
como fonte de pesquisa o “google maps”, de modo a oportunizar pronto deslocamento
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a sede de sua Comarca para atendimento de situacbes emergenciais, urgentes e
necessarias’. (grifos nossos) Assim, tem-se caracterizada, portanto, a analise por esta
Corregedoria Geral dos requisitos objetivos (cuja sede da Defensoria Publica ou da
residéncia pretendida, esteja a uma distancia rodoviaria maxima de 100 (cem) km da
sede da Defensoria Publica da Comarca de lotagdo ou local onde exerce as suas
atribuicdes) e subjetivos (motivacdo para residir fora da comarca onde exerce suas
atribuicbes defensoriais e a analise quanto a auséncia de prejuizo ao servigo). Dessa
forma, constatamos que a distancia entre as citadas cidades €& de
aproximadamente 38,2 km (ID. 0404281), estando, assim, dentro do quanto previsto no
art. 3°, inciso |, da Resolucdo n° 004/2016, alterada pela Resolucdo n° 11/2023. Como
se V&, a Defensora Publica interessada justificou nos autos os motivos para o pleiteado
deferimento, consoante previsto no art. 2°, § 2° c/c o art. 3°, inciso Ill, ambos da
Resolucdo n°® 004/2016, modificada pela Resolugéo n° 11/2023. Face o exposto, com
fulcro no art. 3°, inciso |, da Resolucédo n° 004/2016, modificada pela Resolu¢do n°
11/2023, VOTO pelo deferimento do pedido de alteracdo de domicilio requerido
pela Defensora Publica, Dra. Bruna de Carvalho Peixoto, uma vez que nenhum
prejuizo advirda, porquanto se tratam de cidades dentro do limite estipulado por este
Egrégio Colegiado. Destaque-se, por oportuno, que
todo(a) Defensor(a) Publico(a) deve observar o quanto disposto no art. 187, inciso VI,
da LC 26/2006, bem como o quanto disposto no art. 5° da Resolugdo n°
004/2016, modificada pela Resolucdo n° 11/2023. Assim, remeta-se 0 presente
opinativo ao Egrégio CSDPE para regular prosseguimento do feito. E o voto”.
Deliberacdo: A unanimidade, pela autorizacdo da Defensora Publica, Bruna de
Carvalho Chaves Peixoto, para residir na cidade de Salvador/BA, diversa de sua
titularidade, Camacari/BA. ltem 06 - Edital de Remocdao/ Instancia Superior. A
Presidenta do CS esclareceu que o presente edital acompanha o padréo praticado
nos editais anteriores. Aduziu que o Edital conta com duas unidades Defensoriais, 122
DP e 352 DP, ambas com atribui¢gdes criminais. A Cons. Maria Auxiliadora consignou
gue reitera as mesmas observacdes que tem feito na oportunidade do exame dos
editais de remocéo da Instancia Superior. Consignou que na Instancia Superior ndo ha
atuacdo em Tribunal do Juari, nesse sentido, proclama que ha 03 (trés) anos vem
requerendo isso. E considera que essa € mais uma a oportunidade de retificar isso,
inclusive, a questdo das sustentacdes orais. A Presidenta do CS esclareceu que é
possivel examinar o acolhimento desse pleito quando for trabalhada a alteracdo das
nomenclaturas das unidades, pois, é preciso uma Resolucdo especifica para tanto. Do
contrario, examinando e alterando somente duas no presente momento, as outras
unidades permanecerao diferentes. Aduziu que, em relagéo a questao da sustentagéo
oral, € uma matéria é importante e merece ser dialogada com os membros da Instancia
Superior e as Coordenacgdes. Sugeriu que a Conselheira possa, inclusive, apresentar
uma adequacdo em relagdo as demais unidades da Instancia Superior. Realizados
breves esclarecimentos, na forma do arquivo audiovisual, disponivel no canal da
DPE/BA no Youtube por meio do link:
“https://www.youtube.com/watch?v=0dD5cHjatLQ”, todos os membros votaram no
sentido da aprovacéao do referido edital. A Cons. Paloma Reboucgas consignou que,
considerando a deflagracéo da presente remocao, questiona se ja ha um planejamento


https://sei.defensoria.ba.def.br/sei/controlador.php?acao=protocolo_visualizar&id_protocolo=437738&id_procedimento_atual=437172&infra_sistema=100000100&infra_unidade_atual=110000931&infra_hash=0c78e1e580a9f279600eb2239a0029811bbf4d31aaf12797eaa5be4e5dfd302932a700292d070d9b7e9f5793c415ed2f2b842668c1cf080b69af1f815c3a2ce7d115ad519239e0aa96064e6b8b20c95573cfeadb163c28bcc8ba7e2fde52a8eb

271
272
273
274
275
276
277
278
279
280
281
282
283
284
285
286
287
288
289
290
291
292
293
294
295
296
297
298
299
300
301
302
303
304
305
306
307
308
309
310
311
312
313
314
315

Defensoria Piblica

CONSELHO SUPERIOR DA DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
ATA DA 2172 SESSAO ORDINARIA

para deflagragdo de promogéo, e do niumero de nomeagfes que serdo realizadas para
fins de expansdo, para além das reposicdes que serdo realizadas por reposicao.
Aduziu que h&d uma previsdo orcamentéria para 45 (quarente e cinco) nomeacdes para
o ano de 2024. Refor¢cou que gostaria de saber como esta essa programacao. A
Presidenta do CS esclareceu que relacdo as nomeac0fes, estao sendo feitos estudos,
pois ha unidades que estdo sendo criadas no interior do Estado, inclusive algumas
qualificagbes de Comarca do interior. Nesse sentido, € preciso organizar isso sob o
aspecto orcamentario e, na ocasiao do reforco de algumas Comarcas, € preciso abrir
novas, o que um estudo mais complexo. A Cons. Lavinie Eloah sugeriu que também
fosse realizado, se possivel, a compatibilizacdo do estudo de criacdo das unidades
com a criacao de novas unidades de provimento por cumulativa. A Presidenta do CS
consignou que a ideia € exatamente essa, em realizar um levantamento de
reposicoes, avaliacdo da expansdo com cautela, e novas cumulativas. A Cons. Maria
Auxiliadora consignou que ha determinadas sedes no interior que poderiam ser
avaliadas quanto a necessidade e possibilidade de economizar. A Presidenta do CS
esclareceu que recentemente foi contratado um sistema de modo a identificar os
maiores gastos e gargalos, com papel, 4gua, e do quanto € possivel identificar o
guanto se pode economizar com energia elétrica com as usinas de energia solar. Em
relagdo aos alugueis, o ideal é que se tenha autonomia para buscar ficar fora dos
Foruns, mas, em alguns lugares, é preciso sair aos poucos e ter essa compreensao. A
Cons. Paloma Reboucas consignou gue € preciso amadurecer a expansao ao longo
do caminho, e ter esse cuidado em conjunto com a estruturacdo de pessoal, a exemplo
do setor do RH, pois ha colegas que relatam muita demora no pagamento das
cumulativas. Aduziu que possui processos e requerimentos dirigidos ao RH sem
reposta, descumprindo a Lei de Processo Administrativo, inclusive, esta sem acesso
aos préprios contracheques no portal. A Presidenta do CS esclareceu que somente
agora foi possivel colocar em pratica o sistema do novo portal do RH, e foi dado esse
“start” mesmo ainda necessitando de ampliagdo na memdria, todavia, em margo o
sistema estard rodando de forma mais tranquila e com 0 acesso normalizado.
Deliberacdo: A unanimidade, pela aprovacdo do edital de remogdo para Instancia
Superior, na forma apresentada. Iltem 07 — Processo n° 01.0002.2024.000000702-7,
assunto: Proposta de alteracdo da Res. 01/2010 do CS/Inclusdo do plantdo do
recesso forense, autoria: Conselheira Flavia Apolénio Gomes. A Presidenta do
CS consignhou que trata-se de requerimento administrativo subscrito pela Exma. Sra.
Conselheira Titular, Dra. Flavia Apolénio Gomes, por meio do qual apresenta proposta
de alteracdo da Resolucdo n°® 01/2010 do CS, no sentido de incluir expressamente na
Resolucdo do Plantdo da DPE/BA o plantdo realizado no recesso forense. A Cons.
Flavia Apoldnio esclareceu que a presente proposta é fruto de algumas reflexdes e
debates ocorridos na sessdo ordinaria passada. A rigor, a sugestao apresentada
consta os seguintes termos: “Art. 1° - Fica acrescido o periodo do recesso forense ao
artigo 1° da Resolugdo n° 001/2010, modificada pelas Resolu¢des n° 004/2014, n°
001/2018 e n° 005/2020, do Conselho Superior da Defensoria Publica do Estado da
Bahia, com o seguinte teor: ‘Art. 1° - Instituir o plantdo em finais de semana, feriados,
pontos facultativos e recesso forense no ambito da Defensoria Publica passando a
vigorar na forma a seguir’. Art. 2° - Fica acrescido o periodo do recesso forense ao
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artigo 3°, caput e 8§ 1° da Resolugdo n° 001/2010, modificada pelas Resolu¢cbes n°
004/2014, n° 001/2018 e n° 005/2020, do Conselho Superior da Defensoria Publica do
Estado da Bahia, com o seguinte teor: ‘Art. 3° - O plant&o de final de semana, feriados,
pontos facultativos e recesso forense tera inicio as 08:00h e término as 19:00h e
ocorrera por area de atuacdo penal e ndo penal. 81° O plantdo de final de semana,
feriados, pontos facultativos e recesso forense nas comarcas do interior do Estado
podera ser limitado a apenas uma das areas de atuacao’. Art. 3° - Esta Resolucéo
entra em vigor na data da publicacdo, revogando-se as disposi¢cdes em contrario”. A
Cons. Maria Auxiliadora destacou que o presente tema teve origem em 18 de agosto
de 2017 com o requerimento do colega Dr. Renato Amaral, que vislumbrou a
necessidade de normatizagcdo dos plantdes por dia trabalhado. Registrou, ainda, que
tudo teve origem com o requerimento dos Defensores, Dra. M6nica Soares, Dr. Camila
Canario, Dr. Ussiel Elionai, Dr. Lucas Marques, Dr. Alessandro Moura, Dra. Maria
Juliana Coutinho, Dra. Leila Virginia Pereira, e Dra. Maria Tereza Zarif, os quais, todos
foram sorteados para o plantdo de final de ano de 2023/2024. Aduziu que, apoés
estudar uma Portaria do CNJ, ela menciona 1° e 2° Grau. Consignou que, ndo sabe
afirmar se a DPE/BA vem sendo omissa ou se ha uma usurpacdo de competéncia, pois
recursos e matérias atribuicbes que neste plantdo seria afeta ao segundo grau, esta
sendo feito pelo primeiro ou se esta deixando de fazer. Aduziu que neste momento
seria a oportunidade para que se pudesse fazer uma revisdo da Resolugdo como um
todo, especialmente quanto a necessidade de presenca fisica do 6rgdo de execucéo,
horario do plantdo criminal e ndo criminal, e a atribuicdo para movimentar os recursos
nos processos. Nesse sentido, é preciso um estudo mais pormenorizado. Ha situacdes
que o trabalho remoto resolve, mas ha outras situacdes que ndo € adequado ou
suficiente. A Presidenta do CS consignou que de fato é preciso analisar quais 0s
atos os Defensores de Instancia Superior devem e podem atuar nos plantdes do final
de semana, por exemplo. Aduziu que que ndo é contraria a essa avaliacdo. A Cons.
Camila Canéario consignou que agradece a Cons. Flavia Apoldnio por ter aproveitado
as discussodes da sessdo passada e ter trazido a proposta. Aduziu que ficou reflexiva
no que se podia fazer em nivel de ampliacdo, jA que todas as discussdes trazidas aos
CS fazem renascer um anseio para gue se possa aproveitar em alguma medida a
questdo da valorizacdo da Defensora e do Defensor Publico. Como é sabido, os finais
de semana ja sdo remunerados e o recesso forense ja esta caminhando para se tornar
um plantdo remunerado. Todavia, considerando o precedente produzido com o artigo
8° da Res. 13 de 02 de outubro de 2023, pensou na possibilidade de assegurar no bojo
dessa discussdo uma norma programatica. Obviamente, pensando na eventual
disponibilidade orcamentéaria futura, mas pensando num artigo que contemplasse o
pagamento, ainda que parcelado ou ndo, daqueles que exerceram o plantdo pelo
menos dentro dos 5 anos ultimos anos pretéritos, levando-se em consideragdo o
contexto do Decreto 20.910/32, que trata sobre o prazo prescricional contra a Fazenda
Pablica. E producente que traga-se uma disposicdo normativa onde se possa
contemplar a possibilidade de, em havendo disponibilidade orcamentaria, ainda que
seja de forma parcelada, e isso ja aconteceu na época de Dra. Tereza, que assegurou
alguns reconhecimentos e pagamentos de forma parcelada, que o direito das pessoas
que realizaram plantdo de recesso forense seja também remunerado. A intencdo €
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produzir uma norma programatica, porque € sabido que talvez ndo haja disposicao
financeira para esse momento, mas nao se pode falar pelo futuro, que, por todo
contexto, possa garantir esse pagamento. E uma medida para reafirmar o nosso
propésito em prol da valorizacdo das defensoras e defensores publicos. Nesse sentido,
a Cons. Camila Canério sugeriu a inclusdo de mais um artigo na minuta, nos seguintes
termos: “Art. 3° — O pagamento retroativo dos plantdes regidos pela Resolucdo
001/2010, observado o prazo constante no Decreto 20.910/32, fica condicionado a
existéncia de prévia dotacdo orgamentaria e disponibilidade financeira”. A Presidenta
da ADEP/BA consignou que parabeniza as falas ventiladas pela Cons. Maria
Auxiliadora, e considera importante, também, conferir estrutura aos membros na
atuacdo dos plantdes. A Cons. Camila Canéario aduziu que, como proponente, 0s
efeitos do processo sdo sentidos pelos diretamente interessados e versava sobre o
objetivo de serem remuneradas ou terem folgas. Paralelamente, publicou-se a portaria
gue excluiu a impossibilidade de pagamento pela contraprestacdo do recesso forense.
N&o se adentra no ambito de discussdo de legalidade, pois a proposta € uma norma
programatica que visa buscar uma ordenacao hierarquica normativa. A portaria pode
ser alterada a qualquer tempo, por ser um ato muito mais precario e é a portaria quem
deve ser adequar a resolucéo e ndo o contrario. Nao ha incompatibilidade entre os dois
textos, mas em havendo uma proposi¢do através de uma norma programéatica, nada
obsta a que uma portaria, no proxXimo ano, ja possa prever 0 pagamento retroativo.
Realizados debates na forma do arquivo audiovisual, disponivel no canal da DPE/BA
no Youtube por meio do link: “https://www.youtube.com/watch?v=0dD5cHjatLQ”, A
Cons. Camila Canéario disse também que o vazio legislativo sempre houve, ja que nao
h& previsdo expressa permissiva sobre as disposi¢cdes para o plantdo, mas como
estamos no campo do normativo, ndo havia o vazio. A sumula 633 do STJ diz que “Na
auséncia de lei estadual especifica, a Administracdo Publica Estadual podera rever
seus proprios atos, quando viciados, desde que observado o prazo decadencial de
cinco anos”. Independentemente, estamos pensando na ordem do programatica e por
ser assim, ndo se fala no campo do énus, mas dos compromissos. Compromisso do
gestor com a causa da valorizag@o da classe. Nao é a necesséria imputagdo de um
onus a pagar, mas o reconhecimento de um labor que foi efetuado. Nao vejo qualquer
briga entre as normas, porque a portaria regula um momento atual que a norma
programatica alcanca também, mas somente em nivel programatico, a exemplo da EC
80/2014. O Executivo, assim, ndo estaria obrigado a cumprir por questdes
orcamentarias. Nao se quer dizer onde o DPG deve ou né&o aplicar o recurso, mas a
intencdo é comprometer 0s gestores com a causa da valorizacdo. Esse € o objetivo da
norma e, assim, o conselho também se posiciona nesse sentido dizendo ao gestor que
a valorizacdo da classe € algo importante e é preciso pensar no crescimento da classe
sob a dtica de valorizacdo dos seus membros. E estruturar-se para fazer ao longo dos
altimos cinco anos, porque a propria lei assim o assegura. Nao € um favor que o gestor
faz, mas o reconhecimento de uma norma ja vigente e que assegura a retroatividade.
Assim, como fez com a Resolucédo de saude, entendo viavel esse caminho e a classe
precisa pensar em amadurecer sobre gestdes politicas que se comprometam com a
sua valorizacao, a exemplo do que vimos ocorrido no final de ano em relagcdo do nosso
PLC, o que é multifatorial, com muitos atores envolvidos. Precisamos pensar em
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gestdes publicas, institucionais e politicas que se comprometa com a classe de todas
as formas. Quanto a proposta de retirada da proposta para votacdo sem data de
retorno, a posi¢do é de contrariedade porque, além de tudo, esse Conselho ainda ndo
estabilizou seu entendimento acerca de atos do conselheiro fora do estado da
supléncia. A proposta de Dra. Flavia é da nossa concordancia, mas entendo que a
proposta de um conselheiro ndo pode ser suprimida sem data fixada para retorno. A
proposta foi apresentada no bojo de outra, ha omissédo regimental quanto a tramitacao,
assim, a intencdo nem € garantir a presenca dessa conselheira, mas assegurar que a
proposta apresentada seja efetivamente votada. A Presidéncia do CS consignou
gue, considerando que o Colegiado ndo é contrario a regulamentacao do Plantdo da
Instancia Superior, tal questdo poderd ser gestada pelas respectivas Coordenacdes.
Aduziu que, considerando as sugestfes ventiladas, propfe a retomada da matéria na
proxima Sesséao Ordinaria do CS, o que restou acolhido pelos presentes. Deliberacgéo:
Prejudicado. Pela suspenséo e inclusdo em pauta na proxima sessao ordinaria do CS.
ltem 08 - O que ocorrer: A Presidenta da ADEP/BA, Dra. Tereza Ferreira,
consignou que possui uma fala breve, mas, pontual. Aduziu que: “sauda neste
Conselho tanto os Conselheiros, como também a DPG e sua equipe sobre a decisdo
de garantir aquilo que foi um pleito da Classe no que se refere a questdo do auxilio
saude, principalmente no entendimento do tratamento de percentual simétrico”.
Consignou, ainda, que esta ciente que o interesse maior € a aprovacao do PLC, e é
preciso andar para essa pauta de forma combinada em prol da aprovacdo, com 0s
cuidados necessérios. Aduziu que a Classe saiu em ebulicdo da decisao do governo no
sentido da retirada de pauta na ALBA, e a associa¢ao a todo o tempo foi no sentido do
dialogo, e agora se busca exatamente a possibilidade de se construir a efetividade da
aprovacao desse projeto. Consignou que louva os encontros realizados, e a fala da
DPG em ndo negociar eventual mudanca de texto. Aduziu que a ADEP é um espaco
politico que possui muito respeito, e seu proposito é de que se precisa construir a
aprovacao do PLC, e que se alcance o resultado, se unam esforcos, para alcancar
esse resultado que é tdo significativo para essa categoria, e confira a Instituicdo o
carater que a Constituicdo deu, e a carreira o tratamento que ela também definiu.
Ressaltou que espera que isso se dé tdo logo, todavia, a ADEP/BA esta preparada
para atuar se assim nao ocorrer com brevidade. O Cons. Jodo Gabriel aduziu que em
relacdo a sessdo virtual ndo se opde, embora ndo tenha previsdo para a sua
realizacdo, todavia, deve ter um carater excepcional e bem justificado, e né&o
simplesmente marcar uma sessdo, € nem apresentar qualguer motivo da
impossibilidade de realizacéo presencial em outro espac¢o. Questionou, ainda, se existe
algum terreno alugado, que ndo esteja em uso, e se existe algum terreno que sera
instalada uma unidade futuramente. Questionou, ainda se, considerando a proposta do
TJ e do MP, como esta a pretensdo do Governo, e que a DPG pretende fazer daqui em
diante. A Cons. Paloma Reboucgas consignou que inicia as suas consideracdes
mencionando o auxilio saude. Aduziu que é a noticia da implementacéo € fruto e mérito
de luta da Classe. Pontuou que inicialmente o auxilio saude foi requerido pela ADEP
em 2019, pela gestdo 2018/2020, sendo indeferido por unanimidade pelo Conselho
Superior. Na ocasido, o DPG informou que a DPEBA ja possuia minuta de um
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anteprojeto para instituir o Programa de Assisténcia a Saude Suplementar de
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Defensores e Servidores Publico da DPEBA, e que o texto seria enviado a ALBA.
Frisou em 2020 o auxilio saude foi proposto novamente, pela nova gestdo da ADEP,
tendo em vista que o TJBA tinha aprovado um anteprojeto de lei que criava o Programa
de assisténcia a saude complementar dos magistrados e servidores do TJBA. Pontuou
que em 2023 pela 3a. vez a ADEPBA, em sua gestao atual, prop0s novamente
trazendo a publico a Resolucdo n. 97/2022 do TCEBA. Na sessao na qual foi pautado o
tema foi trazido, pela Conselheira eleita Monica Soares, um levantamento de dados de
outras Defensorias Publicas em relacdo ao auxilio saude, concluindo que apenas 2
Defensorias instituiram por lei e as demais por Resolugdo. Em 2023 o auxilio é
aprovado por unanimidade no Conselho Superior, apos esta luta ardua da ADEP, que
ndo se acomodou diante dos NAQO’s recebidos e perseverou na luta pela instituicdo do
direito de seus associados. A sensacdo que tenho a instituicdo do auxilio saude pela
atual gestdo nao foi um ato em prol da valorizagcédo da carreira, e sim um ato de auto
preservacao, pois chegou a um ponto de ser insustentavel a sua ndo aprovacao.
Ressaltou que, em que pese a atual DPG tenha implementado um auxilio satide em um
percentual simétrico ao TJBA e MPBA, tratava-se na verdade de uma simetria
disforme, pois embora tenha sido instituido o mesmo percentual, na pratica como falta
simetria remuneratoria, pois o PLC nao foi aprovado, podemos concluir facilmente que
em termos praticos remuneratdrios ndo temos o mesmo valor assegurado que o TIBA
e MPBA, temos simetria apenas de percentual. Em relagdo ao PLC, registrou a
incapacidade politica da DPE/BA em conseguir a aprovag¢do do projeto no final de
2023, associado a capacidade do TJ/BA e do MP/BA de aprovarem seus projetos. E
como se isso ndo fosse suficiente de iniciar o ano de 2024 de maos dadas,
apresentando seus projetos remuneratorios, 0s quais ja sdo de conhecimento da ALBA.
Aduziu que “nisso tudo, ndés seguimos ainda aténitos, sem esclarecimentos, sem
informacgdes sobre o que aconteceu do PLC n&o ser aprovado. O e-mail da DPG nao
foi suficiente, foi seguido de um periodo de férias, e seguido até hoje de um siléncio
eloquente, o qual gera uma exposicdo dos membros da Instituicdo, presenciando ex-
Ouvidora Geral anunciando aprovacédo do PLC, em redes sociais, 0 que ndo ocorreu ha
pratica, sendo que internamente ainda nao se sabe o que aconteceu. Além disso, sao
veiculadas noticias na midia as quais expdem ainda mais a Instituicdo, e o estopim € a
noticia do Governador que fala sobre indelicadeza orcamentaria. Aduziu que gostaria
de deixar essa pergunta do que se trata essa indelicadeza orcamentaria. O siléncio
continua eloguente e ndo se sabe até o presente momento 0 que aconteceu. A
situacdo s se agrava com a apresentacao dos projetos remuneratérios do TJ/BA e do
MP/BA a ALBA, os quais podem ser aprovados até antes do Carnaval, sendo que a
situacdo da Defensoria se torna ainda mais insustentavel, pois sera um abismo
gigantesco, e questiona se sera possivel depois diminuir esse abismo. O discurso que
se ouve em muitos cargos da Administracdo Superior da DPE/BA é que isso decorre da
falta de um Conselho Nacional da Defensoria Publica, e no presente momento MP e
Magistratura terdo as suas pautas remuneratérias fixadas em lei. Portanto, a DPE/BA
tem que mostrar capacidade politica de aprovar o PLC e desfazer essa indelicadeza
orcamentéria seja ela la qual for. Consignou que deixa essa pergunta para a
Presidéncia do CS o0 que se trata essa indelicadeza orcamentaria. Aduziu que a
ADEP/BA mencionou na ultima AGE da existéncia de uma janela politica até marcgo de
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2024, portanto, se isso ndo é aprovado até marco de 2024, o que sera da DPE/BA? Ou
se pega esse gancho ou a carreira estd em apuros. Consignou que formaliza alguns
questionamentos a DPG: 1) Quais sdo as providéncias praticas que a defensoria esta
tomando apds a ndo aprovacdo do PLC em dezembro de 2023 para buscar reverter
esse cenario ja considerando essa janela politica até marco de 20247 2) Existe alguma
perspectiva de apresentacdo de emenda modificativa sobre a substituicdo automatica,
e como reverter essa tal indelicadeza orgcamentaria seja ela qual for. Aduziu que
desejaria ouvir da DPG sobre um pleito que foi trazido por diversos outros colegas em
relacdo ao auxilio saude, sobre a incongruéncia existente entre o artigo 3° da Instrucéo
Normativa acerca do auxilio saude, e o artigo 2° da Resolucdo n° 013/2023.
Consignou, ainda, que ja participou na qualidade de suplente em um Unico ponto,
sentando na cadeira proferindo o voto e levantando em seguida, portanto, deixa a sua
irresignacdo com a atitude pouco democrética de vetar monocraticamente a sua
participacdo enquanto Conselheira na sessdo anterior, sob a alegacdo de que nao
cabe supléncia de ponto. Aduziu que é a pluralidade do 6rgdo Colegiado que nos faz
grande, nos faz gigante, que permite a discussdo, que permite o dialogo, e essa € a
verdadeira razdo de ser do Conselho. Consignou que esse veto de participacao € algo
gue nado constroi e que ndo edifica uma Defensoria Publica plural, gigante,
democrética. Aduziu que adere a manifestacdo do Cons. Jodo Gabriel. Consignou que
ndo é contréria a realizagdo de sessbes de forma virtual, todavia, diante do contexto de
gue tudo aconteceu, € preciso dizer qual realmente € a razdo do fechamento da sala do
Conselho. O fechamento da sala do Conselho é simbdlico. O Conselho é o local de
debate, de discusséao, e quando se fecha, sem prazo de retorno, resta o simbolismo do
fechamento das discussfes, e isso ndo acredita que seja essa a mensagem que a
DPG quer passar. Nesse sentido, diante da realizacdo de alguma obra, se ela esta
ocorrendo de fato, é preciso examinar a possibilidade de transferéncia das sessdes
para outro local fisico. A Cons. Maria Auxiliadora consignou que realizou um
requerimento a respeito da reinclusdo em pauta do processo da conversdo de férias
em pecunia, requerimento que foi realizado pela ADEP/BA em 2020, e até o presente
momento ndo foi pautado. Inclusive este requerimento jA tem voto depositado da
relatora. Salientou, ainda, que requer a reinclusdo em pauta da Resolucao que trata da
converséao de licenca prémio em pecunia, que também teve como relatora Dra. Tereza
Ferreira. Salientou que a DPE/BA vive um novo panorama no Estado. Diferentemente
do MP, o qual j& havia implementado, o Poder Judiciario também, o Tribunal de Contas
recebe, e até o préprio Municipio, pois, no caso dos professores ja recebem ha muitos
anos, cerca de 15 anos. Salientou que ha um Decreto, n°® 22.090 de 9 de junho de
2024, publicado em 16 de maio de 2024, que também regulamenta algumas carreiras,
como € o caso dos fazendarios, 0os quais ja estdo convertendo, como também os
auditores da saude do Estado da Bahia. Aduziu que gostaria da compreenséo da DPG,
pois, a carreira s6 vai ficando para tras. Quando se recebe algum beneficio, ja ndo ha
mais nem graca. Salientou que em AGE um colega utilizou da palavra e relatou que
nao se sentia a vontade de lutar pela valorizagcdo da carreira quando existe em uma
instituicdo empregados terceirizados com salario em atraso. Foi relatado, também,
atraso no recolhimento de FGTS, e quem teriam servidores trabalhando na forma
remota porque que nao tém dinheiro para pagar transporte. Aduziu que tais noticias
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geram inquietacdo, uma vez que Sd0 pessoas com pouco poder aquisitivo, vulneraveis
no sentido mais estrito da palavra, e certamente estdo sem condicbes de sustentar
suas familias, com consequente constrangimento moral e ofensa a dignidade. Nesse
sentido, questiona se tais informacfes procedem e, se procedem, se ja foram
solucionadas. Aduziu que gostaria de parabenizar a DPG pela implementacdo do
auxilio saude. Salientou, ainda, que fica muito triste com a noticia de que ha
Defensores no interior que ndo chegam a fazer substituicdo cumulativa, pois, em certa
medida embora possa ser gravoso no que se refere a saude pelo acumulo de trabalho,
€ uma forma de melhoria, todavia, parabeniza pela implementacdo do auxilio-saude, o
qual ja deveria ter sido implementado na gestdo anterior. A Cons. Camila Canario
consighou que possui uma davida de ordem pratica em relagdo a implementacédo do
auxilio saude, com base na Res. 013/2023, e na instru¢cdo normativa, e qual sera a
interpretacdo, se mais benéfica, nos casos de quem seja dependente de determinado
plano de saude, podera também incluir seus filhos dependentes. A Presidenta do CS
esclareceu que a interpretacdo a ser dada sera a mais benéfica, nos moldes do
TJ/BA. A Cons. Camila Canario consignou, ainda, acerca da Instrucdo Normativa do
auxilio-saude, da possibilidade de cobertura de despesas avulsas com consulta
meédica, dentista, terapia, fisioterapia, sendo que a instrucéo foi silente nesse sentido.
Reforcou que muitos possuem despesas extras com saude, a malha de credenciados
ndo é suficiente para as demandas, sendo necessério realizar o pagamento por
consultas meédicas. Aduziu que acompanha a fala suscitada pela Cons. Maria
Auxiliadora referente ao atraso no pagamento dos colaboradores terceirizados. Aduziu
gue possui 17 (dezessete) anos como Defensora Publica, e nunca presenciou pais,
maes, sem salario, presente de natal, da matricula, do material escolar, da energia
elétrica, da moradia, da comida, inclusive, a empresa sem pagar parcelas trabalhistas
obrigatérias ha mais de seis meses, e € lamentavel que isso tenha acontecido.
Consignou que registra o seu desejo de que a DPE/BA possa apurar todas as
responsabilidades, e que ndo se conviva mais uma situagcao tao calamitosa como essa.
Salientou sua decepcdo diante o fechamento da sala do Conselho, ndo obstante
tenham sido apresentadas sugestdes alternativas, presencia a uma escolha
administrativa de manutencdo das sessdes online. Mesmo ndo tendo uma previsao
regimental para isso tanto, é inimaginavel que uma camara de vereadores, uma
assembleia legislativa, um Congresso Nacional, funcionem de forma online.
Obviamente sdo amplitudes muito maiores, mas, além de serem casas de votacao,
esses locais albergam o proprio espirito democratico, albergam o direito de reunido, o
direito de voz, o direito de oposicdo, o direito de livre manifestacdo, e isso esta
suspenso unilateralmente por ordem da Presidéncia do Conselho Superior que, até
agora ndo deu sinais de que esta aberta uma alternativa para realizacdo de sessodes
presenciais. Salientou que houve uma fala da Ouvidora defendendo isso, varios
Conselheiros defendendo, e exemplo da Cons. Lavinie Eloah, e nada tem acontecido.
No seu entendimento, é uma sensacdo de mordaca, por tais razdes reitera que seja
devolvida a liberdade de ser, de estar, e de defender o que € de direito, por nos e
nossas familias, defensoras e defensores publicos, 0s quais sdo seres humanos e
precisam ser respeitados. Destacou que em relacdo ao PLC da DPE/BA, o judiciario e
MP acabaram de protocolar os seus respectivos projetos de lei para atualizagdo do
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subsidio, o da Magistratura, 25.185 e do MP, 25.187, e no seu sentir, se o PLC da
DPE/BA néo for embalado com esses outros, serd muito mais desafiador para a ALBA
parar exclusivamente para pautar o projeto de lei ou que tenha alguma outra janela de
contexto que isso se viabilize. Destacou que a partir de mar¢co ha uma tendéncia de
desaceleracdo na Assembleia em virtude dos processos eleitorais municipais, e
obviamente os deputados irdo visitar suas bases, portanto, essa € a oportunidade para
que a Instituicdo tenha o PLC aprovado. Aduziu que a Presidéncia da ADEP/BA
mencionou em parceria ativa, pontual e combinada, as quais sao palavras muito
proprias, mas gostaria de acrescentar um pedido, de que seja transparente, que se
saiba o resultado das tratativas e diante do novo cenario de um eloguente siléncio. A
Classe ndo aguenta mais viver a margem das negociacoes, e diante de um entorno
qgue tenta transmitir que esta tudo sob controle, mas que nado suplanta as limitacdes
multifatoriais que nos cercam. Os membros perderam até o direito de tirar férias, pois,
do contrério, se perde substituicdo automatica, cumulativa, enquanto a DPG teve o
gozo desse direito agora, em Janeiro, o que lhe deixou até surpresa ante a
perplexidade coletiva com o fim de ano téo triste. Todas as angustias tornaram-se mais
intensas esta semana, por ocasido do MP e TJ terem encaminhado seus projetos a
Presidéncia da ALBA. Como fica a situacdo da Defensoria Publica? Vamos aproveitar
esta oportunidade quando a Casa Legislativa vai discutir projetos de outras instancias
do Judiciario? Do ano passado para ca a gestao buscou solu¢des para 0 nosso projeto
de atualizacdo de subsidios? Ou perdemos esse timing? E verdadeira a historia de que
o empecilho para a aprovacao foi a questédo relacionada a substituicdo? Se sim, por
que isso nao foi negociado com antecedéncia e cautela e o que foi feito depois da
descoberta desse impasse? Reforgcou que esses questionamentos ndo sdo somente
seus, mas, da Classe, os quais denotam uma angustia real. A Presidenta da
ADPE/BA aduziu que todas as tratativas foram dialogadas com a categoria, e teve a
possibilidade fazer algumas negociacdes, e lamentavelmente a aprovacao ndo ocorreu.
Reforcou que a falta de transparéncia nunca houve, e em relacdo ao auxilio-saude, foi
dialogado e em concordancia com a Diretoria, que alguns termos ndo deveriam ser
submetidos no espaco do CS. Em nota da ADEP/BA, foi sinalizado que por parte do
Governador, ndo houve o devido cuidado e respeito, e de logo foi marcada uma
assembleia geral com a categoria. Destacou que ndo deixar4 de dialogar com a
dirigente da Instituicdo, com o respeito devido, sem nenhum tipo de belicosidade, o que
nao significa concordar com a DPG, significa que é preciso pautar 0os posicionamentos
gue séo inerentes, ndo tendo nenhum tipo de subserviéncia ou falta de transparéncia.
A Cons. Camila Canério ressaltou que conhece as liderancas, sdao duas mulheres
com historia de muito respeito, de muito trabalho, e luta, e nem questiona a integridade
moral de ninguém, apenas traz questionamentos e angustias que sao proprios de quem
estd na atividade fim e que estdo agora, diante dos projetos remuneratérios do MP e
TJ, e sem aprovacao do PLC 154 retirado de pauta, diante desse fato novo, o anseio &
de transparéncia e o que é possivel a Classe fazer para auxiliar e, se ndo é possivel
fazer nada, qual seria a forma de se posicionar, pois, querem participar e colaborar no
processo. A Cons. Lavinie Eloah consignou que parabeniza a implementagao do
auxilio-saude. Destacou a participacdo incansavel da ADEP/BA nesse processo, e
espera que sempre se tenha esse olhar para dentro da Classe, enquanto Institui¢ao.
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Ressaltou, ainda, que apds a ultima sessdo do CS recebeu um “meme” que foi feito
sobre sua participacdo no Conselho. Alguém da Classe enviou num desses grupos um
‘meme”, e diante disso esta mais do que na hora de ser realizada uma reflexéo interna
sobre a forma como todos atuam e tratam os colegas dentro da Instituicdo. Muitos
daqui sé@o alvos desse expediente, e para quem sente graca desse tipo de postura, é
preciso repensar, pois é preciso amadurecer a forma como se procede. O respeito
deve vir de dentro e ndo de fora. Aduziu que torce por um desfecho positivo do PLC, e
espera que nunca mais a Instituicdo esteja novamente neste lugar. A Cons. Flavia
Apolbnio consignou que renova mais uma vez sua esperanca na aprovacao do PLC.
Aduziu que € o momento de unir for¢cas, independente dos entendimentos de gestdo de
como deve ser conduzido, para que o PLC possa ser aprovado. Salientou que todos
ficaram muito abatidos com o que aconteceu no final do ano, e € o momento de unir
forcas e parar com essa imaturidade de criar inimigos internos. Destacou que se
solidariza com a Cons. Lavinie Eloah, e sabe o quanto é doloroso ser desrespeitada
enquanto Conselheira. Aduziu que tem certeza que todas as Conselheiras e o
Conselheiro, e todos os integrantes do Colegiado estdo se entregando integralmente
para contribuir e fortalecer a Instituicdo. Aduziu que parabeniza a Administracao pela
implementacéo auxilio saude, 0 que representa uma vitoria para a Classe. H4 muito o
que construir ainda além desse auxilio, ha outras questdes que é possivel construir
coletivamente de forma contributiva. A Sra. Ouvidora Geral, Dra. Naira Gomes
consignou que também que se solidariza com a Cons. Lavinie Eloah, e coloca o seu
sentimento de consternacdo. Aduziu que tem pensado muito em relacdo a esses
ataques e o componente miségino, pois, além do debate de ideias, ha um &dio que
autoriza as pessoas a fazerem coisas muito mais duras e aviltantes contra as
mulheres. A Presidenta do CS consignou que também que se solidariza com a Cons.
Lavinie Eloah e lamenta. Aduziu que ha determinadas situacfes, que ndo se esta
percebendo, € que a linha entre a critica é ultrapassada, partindo até para uma pratica
criminosa, construcdes de narrativas falsas, e somente reconhecido apés a saida do
cargo. Infelizmente esse tipo de construcdo se tornou comum no pais, e lamenta que
na Instituicdo, Defensoria Publica, isso ocorra. Aduziu que prefere as pessoas que se
colocam, se posicionam e tiram as suas duvidas, do que aqueles que se escondem em
‘memes” e narrativas equivocadas. Consignou que a altivez da Instituicdo sempre ira
defender, e ndo se colocard numa posicéo de inferioridade. Em relacdo a conduc¢éo do
PLC, embora discorde em algum ponto ou encaminhamento da Presidéncia da
ADEP/BA, considera que a atuacdo de ambas, DPG e Presidéncia da ADEP/BA, néo
merece reparos. Ambas foram ao limite daquilo que era possivel e estiveram vigilantes
durante todo o periodo. Consignou que a Classe precisa ter maturidade suficiente para
fazer uso das informacgdes. Destacou que nao foi dada, por parte do Governador,
explicacbes da retirada de pauta do PLC e ndo tomou conhecimento dessa informacéo
mencionada referente a “indelicadeza orcamentaria”. Até o momento esta buscando
qgual foi a dificuldade e as razdes da retirada de pauta. HA um lado muito duro nisso
tudo, mas, ao mesmo tempo esses desafios grandiosos chegam para mulheres
grandiosas, e nao deixa de reconhecer a ampla capacidade de conseguir alavancar a
Instituicdo, a exemplo da construcédo do consenso da Resolugcédo 013/2023 em conjunto
com a ADEP/BA, foi a demonstracdo que isso é possivel coletivamente. Ressaltou,
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ainda, que todas as despesas e locacéo de recursos sdo devidamente publicadas, e no
interior ha casos de doacéao de terrenos para implantacéo de eco nudcleos, inclusive, ha
esforcos para reduzir os custos desses aluguéis ao longo do tempo. Destacou que a
DPE/BA possui um projeto de lei referente a auxilio desde 2020 tramitando na
Assembleia Legislativa da Bahia. O TJ e o MP fizeram as suas regulamentagdes a
partir do CNJ e do CNMP. A Defensoria aderiu a um modelo posterior de outras
instituicbes autbnomas, e chegamos neste momento de celebracéo, pois o esforco
passou a mensagem da ideia de simetria. Ha outros pleitos que precisam ser
discutidos, e possui 0 compromisso antes de encerrar a sua gestao, em relagédo ao
processo de indenizacdo das férias. Em relacdo as questdes suscitadas enfrentadas
pelos terceirizados, a gestdo esta adotando as providéncias necessérias, inclusive,
buscando sedimentar a autorizacdo para a Defensoria Publica realizar os pagamentos
diretamente aos 188 terceirizados que a Instituicdo possui. Esclareceu que em relacao
0s contratos com a empresa Mdltipla ja foram encaminhados processos de rescisao e a
implementacdo das licitagbes para que essas pessoas nao tenham solucdo de
continuidade. Aduziu que nesse ponto agradece a Subdefensora Publica Geral, Dra.
Soraia Ramos, a qual foi incansavel nessa luta e conseguiu viabilizar juridicamente as
solucbes para que, com base na legislacdo, fosse possivel fazer as rescisdes
contratuais. Salientou que a DPE/BA possui uma estrutura ainda diminuta em relagéo a
determinados aspectos, dado que tem tido um esforco muito grande da diretoria
financeira para efetuar os pagamentos as rescisfes e pagamentos de todas as verbas
diretamente, dentre outras providencias para que iSSoO Ndo ocorra nesses processos de
terceirizacdo. Em relacdo a previsdo da restituicdo dos descontos previdenciarios, a
SUPREV fez a solicitagcdo de uma série documentos e, em seguida, foram realizados
novos pedidos em relacdo aos termos de posse e contracheques, e nesse momento
esta com a CAP, a qual esteve em um momento de fechamento de folha e implantacao
do novo portal do RH. Salientou, ainda, que esforcos estdo sendo feitos de modo a
otimizar a sala de Sessdes do CS, em prol da qualidade das transmissbes, bem como
para se ter um espaco mais adequado, e viabilizar um acesso especifico para a
Secretaria. Caso ndo seja possivel até a proxima sessao, € possivel retornar o dialogo
sobre qual o melhor modelo. Nada mais havendo, a Presidenta do CS, em substituicéo,
agradeceu a presenca de todos e eu, Diogo de Castro Costa,
Secretario Executivo do CS, lavrei a presente ata, que depois de lida e achada
conforme, sera devidamente assinada por todos.///II1TTHHTHHHTHTTTTTTTTTTTHHHHTHHTHTHTHTIT

Firmiane Venancio do Carmo Souza
Presidenta do Conselho Superior

Soraia Ramos Lima Janaina Canario Carvalho Ferreira
Conselheira Subdefensora Geral Conselheira Corregedora Geral
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Flavia Apolénio Gomes Lavinie Eloah Cerqueira Pinho
Conselheira Titular Conselheira Titular

Joéo Gabriel Soares de Mello
Camila Angélica Canario de Sa Teixeira Conselheiro Titular
Conselheira Suplente

Maria Auxiliadora Santana B. Teixeira
Paloma Pina Reboucas Conselheira Titular
Conselheira Suplente

Naira Gomes
Tereza Cristina Almeida Ferreira Ouvidora Geral da DPE/BA
Presidenta da ADEP/BA
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