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Defensoria Piblica

CONSELHO SUPERIOR DA DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
ATA DA 1872 SESSAO ORDINARIA

Aos 02(dois) dias do més de agosto do ano de dois mil e vinte e um, as 09h e 00min,
por meio da ferramenta “google meet”, com transmissédo via streaming, reuniu-se o
Egrégio Conselho Superior da Defensoria Publica do Estado da Bahia, sob a
presidéncia de Dr. Rafson Saraiva Ximenes, Defensor Publico Geral, e demais
presentes, Dra. Firmiane Venancio do Carmo Souza, Subdefensora Publica Geral,
Dra. Liliana Sena Cavalcante, Conselheira Corregedora-Geral, Dra. Ana Valéria Correia
Brasil, Conselheira Titular, Dr. Bruno Moura de Castro, Conselheiro Titular, Dra.
Clarissa Verena Lima Freitas, Conselheira Titular, Dr. Lucas Silva Melo, Conselheiro
Titular, Dra. Manuela de Santana Passos, Conselheira Titular, e Dra. Maria Auxiliadora
Santana Teixeira, Conselheira Titular. Presentes, ainda, Dr. Igor Raphael de Novaes
Santos, Presidente da ADEP/BA, e Dra. Sirlene Assis, Ouvidora Geral da DPE/BA.
Item 01 - Aprovacédo da ata da 1862 Sesséao Ordinaria. Deliberacao: Pela aprovacéo, a
unanimidade, apds a realizacdo de retificacdes solicitadas pelas Conselheiras, Dra.
Maria Auxiliadora Santana B. Teixeira, e Dra. Firmiane Venancio. ltem 02 -
Julgamentos dos(as) habilitados(as) ao processo de Promocédo para Classe
Intermediaria. O Presidente do CS esclareceu que as Conselheiras Titulares, Manuela
Passos e Clarissa Freitas, ndo irdo participar de qualquer exame ou deliberagdo. Ato
continuo, apods a retirada da sala de sessdes do CS das Conselheiras, Dra. Manuela
Passos e Dra. Clarissa Freitas, o Presidente do CS participou aos demais membros
presentes o item 02 em pauta. Esclareceu que o processo de promocao em tela
transcorreu na forma da L.C. 26/2006 e a Resolucdo 04.2020. Salientou que no Edital
foram disponibilizadas 07 (sete) vagas para os membros estaveis da Classe Inicial.
Mediante acordo os interessados aptos a participar do processo apresentaram
habilitacdo Unica, sendo apenas 04 (quatro) por antiguidade e apenas 03 (trés) por
merecimento. Consignou que a Corregedoria Geral apresentou manifestacéao favoravel
e 0s membros do CS tiveram acesso aos respectivos documentos. Ato continuo, todos
0s membros presentes votaram favoravelmente no sentido da promocao para Classe
Intermediaria das Defensoras e Defensores Publicos: Manuela de Santana Passos,
Jeanderson Paim Bonfim Santos, Clarissa Verena Lima Freitas, Karine Azevedo
Egypto Rosa, Jodo Victor de Queiroz Sousa, Flavia Cristina Coura de Araujo, Vanessa
Nunes Lopes. Deliberacdo: A unanimidade, pela promocdo das Defensoras e
Defensores Publicos retro destacados para Classe Intermediaria, nos termos dos
artigos 115 e 116 da L.C. Federal n°® 80/1994, c/c artigos 110, 117, 118, 119 e 122 da
Lei Complementar Estadual n® 26/2006. Item 03: Proposta de criacdo de Unidades
Defensorias de provimento por substituicdo cumulativa. O Presidente do CS ressaltou
que a partir desse item, as Conselheiras titulares, Dra. Manuela Passos e Dra. Clarissa
Verena, retomaram assento no Colegiado. Esclareceu que a presente minuta de
Criacéo de Unidades de provimento por substituicdo cumulativa € fruto do trabalho dos
Coordenadores das Regionais e da Coordenacdo Executiva das Regionais. Apos
bastante dialogo foi apresentada a minuta. Aduziu ainda que, conforme a
disponibilidade orcamentaria, constam na proposta a criacdo de uma unidade
defensorial de provimento por substituicAo cumulativa nas regionais que ainda nao
haviam tal possibilidade. O Presidente da ADEP/BA, Dr. Igor Novais, consignou gue
recebeu todo o material apresentado referente a proposta e parabeniza o esfor¢o da
Administracdo, diante da realidade orcamentaria, em tornar possivel a expansdo da
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atuacdo. Aduziu que em cada respectiva unidade proposta ha a ado¢do de um critério
e um recorte diferente. A sua preocupacdo é a nao escolha de outras localidades em
detrimento das apontadas na minuta, considerando o plano de expanséo, SIPED e
outros critérios. Outro ponto € o relato de alguns colegas no sentido de ndo conseguir
realizar a cumulativa, considerando que se encontram em substituicdo automética.
Sugeriu a possibilidade de avaliar a criacdo de unidades de apoio para tais situacdes
enfrentadas. O Presidente do CS reforcou que a presente sessao se trata de
apresentacao da criacdo de unidades de provimento por substituicdo cumulativa, nédo
cabendo ao CS discutir o ato da proposta da gestdo. Aduziu que € possivel haver uma
discusséo sobre o ato em outra instancia ou local, mas, ndo no CS. Ademais disso, 0
padrao de criacao de unidade por substituicdo cumulativa segue um padrao totalmente
diferente da proposta de criacdo de unidade de provimento por titularidade. Ato
continuo, realizados breves debates e esclarecimentos, na forma do arquivo
audiovisual disponivel no canal da DPE/BA no Youtube, com acesso por meio do link:
“https://www.youtube.com/watch?v=aXk2Fy29dLI”, a Sra. Ouvidora Geral, Dra.
Sirlene Assis, sugeriu_que o critério da presenca de Quilombolas fosse considerado
no ato da criagdo de Unidades de provimento por substituicdo cumulativa. Aduziu que
fica feliz pela criacdo de novas unidades, o0 que representa a expansao dos servicos da
Defensoria. O Presidente do CS consignou que jA& h& reunido marcada com a
Coordenacéo de Direitos Humanos exatamente para tratar do tema, incluindo, também
o critério de comunidades indigenas. A Cons. Ana Valéria consignou que conforme
ja apontado pela Presidéncia, o SIPED e o proprio plano de expansdo, ndo sao
documentos norteadores para criacdo de unidades de provimento por substituicdo
cumulativa. Todavia, considera que tais dados devem servir de parametro, inclusive, a
prépria minuta estabelece critérios, tais como: quantidade de juizes, estabelecimentos
penais, casos de cumprimento de medida socioeducativa e etc. Nessa linha,
considerando os parametros do SIPED e plano de expansédo, questionou quais seriam
as razoes da criacdo de uma unidade em Inhambupe e ndo em Entre Rios, bem como,
Mata de Séo Jodo e Dias D"avila, as quais ndo foram apresentados, por exemplo,
dados em relacdo a presos provisorios. De fato, o CS ndo possui atribuicdo para
promover alteracdo, mas, para aprovar ou nao, seria interessante explicitar os motivos
da exclusdo de outras comarcas ou a apresentacdo de critério uniforme referente a
criacdo em outras comarcas. Aduziu que € preciso fortalecer a Defensoria onde ela ja
esta instalada. Questionou, ainda, se houve estudo de impacto financeiro em relacdo a
proposta, e que o mesmo fosse disponibilizado. O Presidente do CS reiterou que a
forma de atuacdo de unidade defensorial de provimento por substituicdo cumulativa é
diferente de uma unidade por provimento por titularidade. Em relacdo a opg¢ao por Dias
D avila esclareceu que, pela localizacdo geografica, se encontra a menos de 80km do
que todas as cidades que compBem a regional e Salvador, ou seja, ha mais
Defensores que podem atuar na unidade. Por tais razbes, cada opg¢do ha uma
justificativa e nem sempre uniforme. Ato continuo, realizados esclarecimentos, na
forma do arquivo audiovisual disponivel no canal da DPE/BA no Youtube, com acesso
por meio do link: “https://www.youtube.com/watch?v=aXk2Fy29dLI”, o_Cons. Bruno
Moura consignou _que os critérios da criagdo das unidades de provimento por
substituicdo cumulativa englobam os interesses da Administracéo, dos Defensores e do
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proprio servico publico. Aduziu que comunga das preocupacdes ventiladas pelo
Presidente da ADEP/BA e da Cons. Ana Valéria. Consignou que na ocasido da criacao
de outras unidades de provimento por substituicdo cumulativa, o CS tinha um contexto
do enfrentado. Nesse sentido, considera imprescindivel a analise da atuacdo das
cumulativas ja existentes, e se foi verificada a quantidade de intimagBes nessas
cidades as quais se propde a criacdo de novas unidades. O Presidente do CS
destacou gque as Coordenacdes realizaram dialogo com as coordenacfes das
comarcas e, em relacdo aos dados de intimacdes, 0s cartérios ndo sabem precisar tais
informacdes, pois ainda ndo ha Defensoria instalada nas localidades. Reforgou que o
momento do debate é na criagcdo de unidades de provimento por titularidade e nao
agora. A _Cons. Clarissa Verena ressaltou gue os parametros utilizados nos
considerando ndo correspondem com o teor da tabela anexada na minuta. Aduziu que
sentiu falta de tomar conhecimento acerca do quantitativo populacional que o Defensor
poderad atender em cada Comarca. Ademais disso, considerando a falta de
uniformidade dos critérios de escolha de cada unidade de provimento por substituicao
cumulativa, em prol de uma decisdo mais fundamentada por parte do Colegiado,
sugere a suspensdo da presente sessdo para, ap0s a apresentacao de maiores dados,
ser examinado pelo CS. A Cons. Subdefensora Publica Geral, Dra. Firmiane
Venancio, consignou gue é preciso cotejar o que consta na proposta com a Lei
26/2006 e daquilo que é possivel fazer com as substituicbes cumulativas. Aduziu que
nunca sera possivel trazer todos os dados ou tudo aquilo em que se imagina para
conferir seguranca na andlise do CS. No caso em tela, a proposta ndo esta impessoal,
ao contrario, contém dados que remetem a informacdes importantes. Salientou que,
conforme seu histérico no Conselho Superior, inclusive em mandatos anteriores
enguanto Conselheira eleita, € no sentido de que o papel do Conselheiro ndo é apenas
de receber as informacdes, mas, também de coletar, dialogar com as Coordenacdes, e
realizar o amadurecimento e retirar dlvidas perante quem apresenta a proposta.
Aduziu que é preciso refletir o papel no Conselho Superior. Consignou que, diante da
demanda da Classe e do trabalho realizado pelas Coordenacdes, da saida de colegas
para outras carreiras, por exemplo, considera extremamente temerario adiar a
implantacdo de unidades defensoriais. E preciso confiar nos 6rgdos de gestdo da
Defensoria Publica, pois, 0 que se busca na proposta € fazer com que todos o0s
colegas, de todas as Regionais, possam exercer a substituicdo cumulativa. Quem
desejasse poderia buscar um dialogo prévio com as Coordenacdes, a fim de apurar e
retirar davidas, o que contribuiria para o debate. Destacou, ainda, que eventuais
alteracdes de demanda no periodo da pandemia ndo devem servir de parametro para
avaliacdo. A_Cons. Corregedora Geral consignou gque é preciso esclarecer, mais
uma vez, uma distorcdo em relacdo a criagdo de unidades de provimento por
substituicdo cumulativa na Instancia Superior. Em verdade os Defensores de Instancia
Superior sempre aceitaram cumular, gratuitamente, funcdes, a exemplo da atuacao na
Secretaria Especial de Recursos, no Tribunal Pleno quando necessério, nas secdes
criminais, no Conselho da Magistratura e Turmas Recursais. Esses foram um dos seus
fundamentos na ocasiao do exame da criacdo de unidades por substituicdo cumulativa
na Instancia Superior. Ressaltou que na atual gestdo foi adotado como regra nas
lotacdes iniciais o destaque de um quadro minimo de apoio para auxiliar o Defensor no
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interior. Na Instancia Superior atualmente ha 04 (quatro) servidores de apoio e 07
(sete) analistas para dar suporte ao trabalho de 35 (trinta e cinco) membros na
Instancia Superior. Com a criacdo de mais 07 (sete) unidades, certamente ira ocorrer
um incremento de demandas as quais serdo suportadas pelos membros da Instancia
Superior. Ademais disso, a fim de garantir a continuidade do servico, todas as razdes
recursais dos recursos apresentados pelos dativos sdo apresentadas pelos Defensores
de Instancia Superior. Por todas essas razfes, continuara favoravel e defendera a
criacdo de novas unidades de provimento por substituicAo cumulativa na Instancia
Superior. Consignou que é preciso confiar nas informacdes trazidas pelas
Coordenacfes, uma vez que conhecem as realidades de perto e, nesse sentido, a
postura do CS deve ser homologatoéria sim. Quanto a possibilidade de revisdes, no
presente momento de pandemia, de fato ndo é adequado realizar juizo quanto a
eventual redistribuicdo. Todavia, desde j&, considera que o critério da pertinéncia
tematica deve ser revista. Ademais disso, ndo € justo com a comunidade extinguir
unidade de provimento por substituicdo cumulativa, salvo se for para possibilitar a
implantacdo de uma unidade de provimento por titularidade. Ato continuo, realizados
esclarecimentos, na forma do arquivo audiovisual disponivel no canal da DPE/BA no
Youtube, acessivel por meio do link: “https://www.youtube.com/watch?v=aXk2Fy29dLI”,
0 Cons. Lucas Melo consignou gue ndo se posiciona contrariamente a criacdo das
unidades de provimento por substituicAo cumulativa, ou processo de expansdo e
ampliacdo. Ressaltou que as preocupacdes suscitadas sdo no sentido de ser debatida
a proposta, tendo em vista cumulativas j4 existentes e os termos apresentados,
inclusive sob o aspecto do interesse publico, do assistido e da Defensoria Publica.
Aduziu que, de fato, o CS n&o possui legitimidade para alterar a proposta em tela, mas,
possui o poder-dever de discutir as razbes e a fundamentacdo da proposta
apresentada, sob pena do papel do CS ser meramente homologatério. Caso assim néao
fosse, as unidades seriam criadas mediante Portaria. Destacou que a Defensoria
avancou na metodologia em procurar fundamentar as suas propostas e trazer dados e
elementos no sentido de propiciar um debate fundamentado. Todavia, € importante se
buscar avancos e melhorias na proposta, e nédo se trata de uma impressao isolada,
mas, suscitada por varios Conselheiros. Aduziu que a proposta foi apresentada com
dados, todavia, conforme relatado, ndo foram suficientes no momento. Acrescentou,
ainda, que a pratica de apresentacdo de maiores dados ao CS é positiva, uma vez que
a praxe em examinar com maiores elementos possiveis refletira em analises futuras.
Consignou que em seu entendimento, os dados trazidos ndo sédo suficientes para
apreciar a criacdo na presente sessdo. Aduziu que acompanha a sugestdo
apresentada pela Cons. Ana Valéria, no sentido da suspensdao da sessao para
conversdo em maiores diligéncias. Caso o CS entenda, de forma democrética, que
ainda ndo ha elementos para apreciar a proposta, o Colegiado deve seguir
democraticamente o entendimento da maioria do CS. Em relagdo ao mérito, na mesma
linha do quanto ja ventilado pelos demais membros, encontrou alguns elementos na
proposta que o deixaram inseguro no sentido da sua aprovacéo, tais como: falta de
uniformidade dos critérios adotados, analise integrada com o SIPED, o cotejo com
outras unidades de provimento por substituicdo cumulativa e etc. Ressaltou que em
outras oportunidades, o CS adotou o0 mesmo proceder na andlise. Aduziu que, de fato,
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se trata de uma decisao politica e de atribuicdo do DPG, todavia, em prol do debate e
para ndo tornar o CS meramente homologatério, reitera o seu posicionamento, nos
termos j& ressaltados pelos membros na presente sessdo. O Presidente do CS
esclareceu_gue _em momento algum foi dito que o CS ndo poderia debater ou
apresentar sugestbes. Reiterou que o0s dados foram apresentados pelas
Coordenacoes, inclusive, os motivos da ndo uniformidade dos critérios. Reforcou que
os Conselheiros possuem autonomia para decidir que ndo recomenda que as unidades
propostas ndo sejam criadas. A partir dai, cabe a gestdo decidir se, diante dessa
recomendacdo, se cria ou ndo as unidades, ou se fara uma nova apresentagdo em
outro momento. Reiterou que, conforme ja destacado pela Cons. Subdefensora Publica
Geral, e pela Cons. Corregedora Geral, existem debates com o momento adequado
para ocorrer, a exemplo de eventual avaliacdo de determinada unidade ja existente.
Consignou que talvez seja possivel avaliar para o futuro quais seriam o0s critérios
adotados para as proximas unidades de provimento por substituicdo cumulativa,
todavia, em prol do proprio interesse publico e das dificuldades enfrentadas, a
objetificacdo podera mais prejudicar do que contribuir. Em relacdo ao momento de
apresentacao, nao significa que apenas cabe ao Colegiado homologar a proposta.
Cada 6rgdo atua no limite de suas funcbes definidas em Lei. O momento da
apresentacdo em uma sessao publica, perante toda a sociedade e todas Defensoras e
Defensores Publicos, é exatamente para conferir oportunidade para o CS realizar uma
discussédo e debate, e cominar ainda mais transparéncia para determinados temas, ndo
configurando, portanto, um momento menor do CS. Reforgou, ainda, que o modelo de
apresentacao tem sido aperfeicoado a cada oportunidade, inclusive, para ampliar e
adotar as sugestdes e pleitos. A Cons. Manuela Passos consignou que inicialmente
parabeniza a colega Clarissa Verena pelo ingresso na Classe Intermediaria. Aduziu
que parabeniza a Administracdo pela iniciativa em apresentar a possibilidade de
criacao de novas unidades de provimento por substituicdo cumulativa em um momento
tdo complicado no sentido orcamentério, e pela intengcdo em oportunizar a criagdo de
unidades de substituicdo cumulativa para todos. Parabenizou, ainda, a realizacdo de
um novo Concurso Publico. Esclareceu que ndo compete ao CS, nesse momento
examinar a questdo de uniformidade de carga de trabalho de unidades defensoriais.
Ocorre que, quando se cria unidades de provimento por substituicdo cumulativa,
ausente uma demanda efetiva, alguns colegas se sentem preteridos de certo modo. A
transparéncia na gestdo existe e se avangou muito nesse sentido. Todavia, na linha
dos fundamentos suscitados pelo Presidente da ADEP/BA, reforcou que embora exista
muita boa vontade na atual gestdo, é preciso sempre olhar para frente e aprimorar.
Aduziu que ira insistir da questdo do fornecimento de maiores informacgdes
uniformizadas, uma vez que trara mais seguranca no sentido de que estar-se-a
avancando no caminho certo. A Cons. Maria Auxiliadora consignou que apés
receber os termos da proposta, verificou que os critérios adotados sao precarios, tendo
observado que, para cada Comarca, foi um adotado um critério. Aduziu que a excecao
de uma unidade, todas as demais possuem um IDH baixo, a exemplo de Inhambupe.
Ressaltou que desde a gestdo da entdo Defensora Publica Geral, Dra. Vitéria Bandeira,
era ressaltado a dificuldade em correlacionar o IDH com a questdo do adensamento
populacional. Que ha alguns anos atras, em Prado, Inhambupe, e Dias D avila, haviam
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Defensores Publicos, os quais realizaram um excelente trabalho nas Comarcas. Em
relacdo a Dias D avila e Inhambupe, considerando o histérico nas atuacdes, demanda
pelo menos a atuacdo de 02 (dois) Defensores Publicos. Consignou que € preciso
examinar o artigo 32, inciso LIIl, em conjunto com o artigo 47, ambos da L.C. 26/2006.
Todavia, se 0 CS entender que a presente sessdo seria de apresentacdo de uma
proposta, estar-se-ia diante do cumprimento apenas de um formalismo. Em relacéo a
suspensao da sessao, apesar de alguns dados nao serem uniformes e ou esclarecidos,
em prol da continuidade do servi¢co publico em determinadas localidades, a criacao de
reforcos é urgente em Dias D 4vila, Inhambupe e Prado. Destacou que tais localidades
estdo ha varios anos sem atuacdo Defensorial. Por outro lado, considera que a
Resolucdo do CS que trata sobre a substituicAo cumulativa necessita ser revista, uma
vez que a realidade no momento de sua elaboracéao ja foi alterada. Houveram avancos
de casos de violéncia doméstica, incremento em demandas de saude, e aumento de
pelo menos 54% nos casos de divorcio, dado que indica seja 0 momento de conferir
um olhar para tais questdes. Diante do cenério, questiona se seria adequado
suspender a presente sessdo. Sugeriu a possibilidade da aprovacdo das unidades
propostas e, das préoximas em diante, que fossem adotadas maiores informacdes e
aperfeicoamento da metodologia. Ressaltou que, em relacdo ao trabalho da Instancia
Superior, a medida que o quantitativo de membros na Instituicdo aumenta, as
demandas séo intensificadas, gerando uma excessiva sobrecarga de trabalho .A Cons.
Clarissa Verena consignou gue nao possui a intencdo em votar contra a aprovacao
da proposta, todavia, sugere que fossem alteradas algumas expressbes nos
considerandos da minuta. Ato continuo, realizados esclarecimentos, na forma do
arquivo audiovisual disponivel no canal da DPE/BA no Youtube, com acesso por meio
do link: “https://www.youtube.com/watch?v=axXk2Fy29dLI”, em relagcdo a sugestao de
inclusdo das seguintes expressdes “sempre que possivel” no final 4° considerando da
minuta, todos os membros votaram favoravelmente. A Cons. Ana Valéria consignou
que fosse considerada na tabela de justificativa alguns dados, inclusive para servir de
parametro em outras cumulativas no futuro, a saber: quantitativo de presos provisorios,
dados do IDH, informacédo se ha outras DP’s no raio de 80km que se enquadrem ou
nado, e informacdes sobre questdes estruturais, a exemplo de sala em Férum. Aduziu
que o seu voto € que tais dados ja fossem incluidos na presente proposta, e nao
apenas considerados para as futuras propostas. A_Cons. Subdefensora Publica
Geral, Firmiane Venancio, consignou que talvez fosse mais adequado constar tais
critérios complementares, a serem considerados nas futuras propostas, nos
considerandos e ndo na tabela em si. O Presidente do CS esclareceu gue incluir tais
critérios na presente proposta significa ndo realizar a reflexdo completa acerca da
pertinéncia ou ndo de tais dados, o que poderia interferir até no que seria proposto.
Destacou que a proposta apresentada pela Cons. Ana Valéria, a ser adotada nas
futuras minutas, é bastante enriquecedora. Inclusive, independente do momento da
sessdo, caso seja sinalizada mais alguma sugestao, esta aberto para ouvir. A Cons.
Firmiane Venancio ressaltou que as informacoes relacionadas a adoc¢éo de critérios
na justificativa ndo constardo, de todo modo, no ato a ser publicado no Diario Oficial da
DPE/BA. Ato continuo, realizados esclarecimentos, na forma do arquivo audiovisual
disponivel no canal da DPE/BA no Youtube, com acesso por meio do link:



https://www.youtube.com/watch?v=aXk2Fy29dLI

271
272
273
274
275
276
277
278
279
280
281
282
283
284
285
286
287
288
289
290
291
292
293
294
295
296
297
298
299
300
301
302
303
304
305
306
307
308
309
310
311
312
313
314
315

Defensoria Piblica

CONSELHO SUPERIOR DA DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
ATA DA 1872 SESSAO ORDINARIA

“https://www.youtube.com/watch?v=axXk2Fy29dLI”, o Cons. Lucas Melo consignou
que, a fim de que se alcance uma unidade de compreensdo, embora a sugestao da
Cons. Ana Valéria ndo chegue a constar na publicacdo em si, sugere que 0s elementos
sejam inseridos na justificativa e na ata. Em seu entendimento, vota no sentido de que
tais elementos j4 fossem considerados na presente proposta e ndo apenas como
critério de analise para as futuras. O Presidente do CS consignou que nao ha
qualguer problema em mencionar tais elementos na justificativa da proposta, mas, €
preciso refletir como tais dados serao relacionados entre si. Esclareceu que, quando se
trabalha com dados, as vezes ndo é revelado aquilo que se espera, ou seja, a
informacéo extraida pode ndo ser a imaginada. Aduziu que a Coordenacdo Regional
podera realizar a insercdo na justificativa dos elementos suscitados a seguir
alinhavados: o _gquantitativo de presos provisorios, dados do IDH, informacdes se ha
outras DP’s no raio de 80km que se enquadrem ou néo, informacdes sobre guestdes
estruturais, e dados do guantitativo de intimacdes referente a advogados dativos que
séo comunicados a Defensoria. Iniciada a votacdo, o Cons. Bruno Moura consignou
que em relacdo a transparéncia dos dados suscitados e da justificativa da proposta,
reconhece que, especialmente as propostas trazidas pelas coordenacdes do interior,
elas contém dados da Comarca e do SIPED, por exemplo. Inclusive, tais propostas
sempre foram mais profundas se comparadas as propostas de criacdo de unidades na
Capital. Aduziu que de fato existe um juizo de discricionariedade do Defensor Publico
Geral na criacdo de unidades Defensoriais e na escolha de substituicbes cumulativas.
Consignou que nao vislumbra tanto problema em relacdo a justificativa apresentada.
Por outro lado, enquanto Conselheiro, € preciso realizar um juizo sob o aspecto da
legalidade, devendo aferir critérios de razoabilidade e proporcionalidade. Em relacdo as
propostas anteriores, elas foram apresentadas em um periodo pré-pandémico e em
uma situagdo de “normalidade” da atuagdo do sistema de justica como um todo.
Ademais disso, considerando que se trata de uma atuacdo nas cumulativas voltada
para a area criminal, e que a demanda é determinada exclusivamente pela atuacao
judicial, seria possivel dimensionar, balizando, inclusive, pelas anteriormente criadas.
Todavia, diante dos elementos trazidos na proposta, ndo ha como responder de forma
exata se existe demanda necesséria para aferir a atuacdo em substituicdo cumulativa
na DPE/BA. Aduziu que é preciso trazer outros elementos no contexto, uma vez que a
pandemia diminuiu drasticamente a atuacdo da Defensoria na area Criminal, entre
outros elementos, a exemplo das situac6es onde ndo ha Juiz titular. Consignou, que de
fato o interesse publico deve ser compatibilizado, todavia, com base nos elementos
elencados nos termos dos fundamentos retro esposados, ndo vé€ subsidios para
aprovacao de nenhuma unidade de substituicdo cumulativa no presente momento.
Esclareceu que nédo quer dizer que seu entendimento é de que ndo seria necessario
criar unidades de substituicdo cumulativa nesses locais, mas, sim, no sentido de que o
momento de criagdo ndo seria 0 mais adequado. Os dados trazidos demonstram a
necessidade de criacdo, todavia, no atual momento de pandemia, n&o vislumbra
adequada a sua criagdo por auséncia de demanda que a justifique, razdes pelas quais
vota pela ndo criacdo das unidades apresentadas. O Cons. Lucas Melo consignou
que vota no sentido da designacdo de uma sessao extraordinaria para que seja
efetivada a coleta dos dados suscitados como necessarios além dos apresentados, nos
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termos ja ventilados em suas consideragcfes. Salientou que a designacdo de uma
sessdo 0 mais breve possivel, coletados tais elementos, ndo atrasaria de forma
demasiada a criagéo das unidades. A Cons. Maria Auxiliadora consignou gue vota
nos termos do voto do Cons. Lucas Melo, no sentido da suspensdo da sessao e
designacdo de uma sessdo o mais breve possivel, apdés a coleta dos dados
complementares suscitados. A _Cons. Ana Valéria consignou gue a auséncia dos
dados complementares retro apontados impede uma avaliacdo mais objetiva. Aduziu
que, diante de tudo o quanto exposto, poderia ser adotada uma postura mais
conciliatéria. Todavia, diante da ndo aprovacdo do requerimento de suspensdo da
presente sessdo, ausente um calendario de quando a questdo seria submetida
novamente ao CS, vota pela aprovacédo, ressalvando todas as restricdes ja suscitadas
em sua manifestacao ja consignada em ata. A Cons. Clarissa Verena consighou gue
vota nos mesmos termos apresentados pela Cons. Ana Valéria, inclusas as ressalvas
e consideracdes acerca da coleta e conhecimento dos dados complementares
suscitados, os quais poderiam ser apreciados com brevidade em uma proxima sessao
extraordinaria. Consignou que realizou uma busca pessoal perante alguns Defensores
Publicos acerca da realidade das Comarcas envolvidas. A Cons. Manuela Passos
consignou que ha dados dentre os suscitados que poderiam ser acessados com mais
facilidade, a exemplo do quantitativo de presos provisérios, dados do IDH, e se héa
Comarcas dentro do critério de 80km. Nesse sentido, vota pela suspensado da sesséo
para a coleta dos referidos elementos e, apos rapida consolidacao, retorno as 16h para
incluséo de tais dados na justificativa da minuta. Em relacdo aos dados de intimacao,
de fato os cartérios terdo uma dificuldade para informar. O Presidente do CS sugeriu
gue a Cons. Maria Auxiliadora suscitasse os elementos coletados acerca do IDH, dado
que foi feito. A Cons. Maria Auxiliadora reforcou _que tentou cruzar as informacdes
com dados de adensamento populacional, mas, declarou ser impossivel no momento.
Quanto as intimacgfes, os dados somente surgirdo apds a implantacdo da prépria
unidade defensorial. Ato continuo, realizados esclarecimentos, na forma do arquivo
audiovisual disponivel no canal da DPE/BA no Youtube, com acesso por meio do link:
“https://www.youtube.com/watch?v=axXk2Fy29dLI”, a__Cons. Corregedora Geral,
Liliana Sena, consignou gue ndo vislumbra resultado pratico no adiamento, razdes
pelas quais vota pelo ndo adiamento da sessdo e pela aprovacdo da proposta
apresentada, nos termos de suas consideragfes ja ventiladas e consignadas em ata.
Reforcou que confia no material apresentado pela analise da Coordenacdo Regional e
entende que algumas decisfes do CS sdao, de fato, homologatérias. Aduziu que para as
futuras propostas, tais dados complementares poderdo ser coletados e trazidos na
oportunidade. O Presidente do CS, e a Cons. Subdefensora Publica Geral, votaram
pelo ndo adiamento da sessao e pela aprovacao da proposta apresentada, nos termos
ja consignados. Deliberac&o: Por maioria, 05 (cinco) votos, pela aprovacdo da criacdo
de Unidades Defensoriais de provimento por substituicdo cumulativa, e pela insercéo
na justificativa dos elementos complementares: quantitativo de presos provisorios,
dados do IDH, informacdes se ha DP’s no raio de 80km gue se enquadrem, elementos
sobre gquestdes estruturais, e quantitativo de intimacgdes referente a advogados dativos
comunicados a Defensoria, inclusas as ressalvas consignadas pelas Conselheiras, Dra.
Ana Valéria e Dra. Clarissa Verena, no sentido de: para além dos dados
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complementares suscitados serem considerados nas futuras propostas, os referidos
poderiam ser coletados e apreciados em outra sessdo extraordinéria a ser designada
com brevidade. Divergentes os Conselheiros: Dr. Bruno Moura no sentido da
inadequacao da criacdo no presente momento de pandemia, ainda em curso, e demais
fundamentos elencados em seu voto retro consignado; divergentes, ainda, Dr. Lucas
Melo, Dra. Maria Auxiliadora e Dra. Manuela Passos, no sentido do adiamento da
sessao para apresentacdo de dados complementares; sendo que o Cons. Lucas Melo
e a Cons. Manuela Passos pela suspenséo e retorno da sessdo as 16h, apos a coleta
apenas dos dados que sao facilmente acessiveis, e ndo de todos os sugeridos; e Dra.
Maria Auxiliadora no sentido da suspensédo e designacado de sessao extraordinaria em
outra data, ap0s a coleta dos dados suscitados, nos termos dos votos retro
consignados. Item 04: O que ocorrer. O Presidente da ADEP/BA, Dr. Igor Novais,
destacou o langcamento do Il Mapa das Defensorias do Brasil, junto ao IPEA. Ressaltou,
ainda, a luta associativa em incluir a Defensoria na questdo do extra-teto relacionada a
substituicdo cumulativa. Aduziu que parabeniza as colegas promovidas para Classe
Intermediaria, Dra. Clarissa Verena e Dra. Manuela Passos, e também louva a
ampliacdo do plantdo criminal para o interior. Registrou que ja foram iniciados um
didlogo para equacionar algumas guestdes relacionadas a designacdo no plantdo de
final de semana. A Sra. Ouvidora Geral, Dra. Sirlene Assis, consignou que parabeniza
as Defensoras Publicas, Dra. Clarissa Verena e Dra. Manuela Passos, pela promocgéo
para a Classe Intermediaria. Aduziu que também parabeniza a possibilidade de
expansado de atuacdo da Defensoria Publica no interior do Estado, apds aprovada e
efetivada as novas unidades de provimento por cumulativa. Consignou que agradece o
acolhimento na ocasido do processo de elei¢do e implantacdo do Grupo Operativo, em
especial, a Coordenadora de Feira de Santana, Dra. Liliana Amaral, Coordenacao de
Santo Antdnio de Jesus, Dra. Carine Goes, e as Defensoras Publicas Jeane, Roberta
Cunha, Cristiane, e Claudino Cerqueira, Daniel Soeiro e Jodo Tibau, 0s quais essse
altimos atuaram em prol de comunidades quilombolas. Aduziu que convida todos e
todas para a realizacdo da Roda de Conversa relacionada ao direito de Ser e existir
dos povos ciganos, e a agradece a rede de Defensores Publicos relacionados a
questdo, inclusive, a Cons. Subdefensora Publica Geral e o Diretor da ESDEP.
Destacou, ainda, a realizacdo de audiéncia publica em Salinas de Margaridas e
Cachoeira. Ressaltou, ainda, o lancamento do GT LGBTQI+, e a realizacdo do
Seminario dos Povos e Comunidades Indigenas. As Cons. Manuela Passos e Ana
Valéria, solicitam atencdo da administracdo em relacdo a Regional de Camacari,
considerando o afastamento de 02 (dois) Defensores Publicos, da caréncia de
profissionais, e do retorno da realizacdo de Jaris. A Cons. Maria Auxiliadora consignou
que é preciso um projeto de Direitos Humanos voltado a regularizacao fundiaria, a fim
de ter uma atuagao preventiva. Destacou, ainda, a questdo do tema 1002, relacionado
aos honorarios, a importancia do colega com atuacédo em Brasilia fornecer satisfactes
acerca da decisdo sobre o tema. Reiterou que seja revisada a Resolucédo relativa a
substituicdo cumulativa, no sentido de abranger a area “néo Penal’, a exemplo da area
de familia e violéncia doméstica. Consignou que parabeniza todas e todos os colegas
promovidos para a Classe Intermediaria e deseja que sejam efetivadas mais
promocdes e criadas mais unidades de provimento por substituicdo cumulativa.
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Consignou, ainda, que o projeto do extra-teto seja de fato aprovado e que alcance os
membros da Defensoria Publica. O Presidente do CS registrou a realizacdo da prova
do Concurso para ingresso de novos membros na Carreira, e parabenizou todos o0s
membros da Comissao pelo trabalho dedicado, inclusive, na fiscalizacdo das medidas
sanitarias em todos os locais de prova. Salientou que ainda no més de agosto havera
sessao extraordinaria para tratar sobre o orcamento de 2022 da DPE/BA. Nada mais
havendo, o Presidente do CS, agradeceu a presenca de todos e eu, Diogo de Castro
Costa, Secretario Executivo do CS, lavrei a presente ata, que depois de lida e achada
conforme, sera devidamente assinada por todos.///TTTHHHTHITHTHTTTTTTTTTTHHITTTHHTHTHTHTHTTTHTHTHTTH

Rafson Saraiva Ximenes
Presidente do Conselho Superior
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