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Aos 22 dias do més de junho do ano de dois mil e dezessete, as 09h e 00min, na sala
de Sessdes do Conselho Superior da Defensoria Publica, situada na Av. Ulisses
Guimaraes, n° 3.386, Ed. Multi Cab Empresarial, Sussuarana, 4° andar, sala 402, nesta
Capital, reuniu-se o Egrégio Conselho Superior da Defensoria Publica do Estac!o .da-
Bahia, sob a presidéncia de Dr. Clériston Cavalcante de Macédo, Defensor Publlqo
Geral, e demais presentes, Dra. Soraia Ramos, Coordenadora Executiva das DP’s
Regionais, em substituicao ao Conselheiro Subdefensor Publico Geral, Dr. Rafson
Saraiva Ximenes, Dra. Maria Célia Nery Padilha, Conselheira Corregedora Geral, Dr.
9 Anténio Raul Borges Palmeira, Conselheiro Titular, Dra. Isabel Cristina Souza Neves
10 Almeida, Conselheira Titular, Dr. José Jaime de Andrade Neto, Conselheiro Titular,
‘11 Dra. Martha Lisiane Aguiar Cavalcante, Conselheira Titular, e Dra. Tereza Cristina
12 Almeida Ferreira, Conselheira Titular. Presentes, ainda, Dr. Joao Carlos Gavazza
13 Martins, Presidente da ADEP/BA, e Dra. Vima Reis, Ouvidora Geral da DPE/BA.
14 Ausente, justificadamente, Dr. Daniel Nicory do Prado, Conselheiro Titular. Item 01 -
15 Apreciagdo do Curso de Formagéao, em atengao ao quanto disposto no artigo 99 da Lei
16 Complementar Estadual n° 26/2006. O Presidente do CS consignou que todo o material
17 concernente ao Curso de Formacdo foi encaminhado ao e-mail institucional dos
18 Conselheiros. O Cons. Raul Palmeira destacou que ficou bastante empolgado com o
19 programa do XVI Curso de Formagéo apresentado. Apos examinar os documentos
20 encaminhados, mencionou diretamente a Diretora da ESDEP que tratasse no curso
21 sobre a atuagdo na Instancia Superior, inclusive, quanto a observancia do Regimento
2 Interno do Tribunal de Justiga. Ressaltou que a Diretora apresentou sugestao, a qual
23 acolhe integralmente. O Presidente da ADEP consignou que parabeniza o trabalho da
24 ESDEP pelo curso apresentado, inclusive, o projeto de intervengéo social. Ressaltou
25 que o patamar constitucional da Defensoria Publica foi conquistado muito por conta das
26 lutas associativas. Embora a Associacdo participe da abertura e encerramento do
. 27 curso, requer que se inclua um momento especifico no cronograma para apresentar as
28 questdes associativas aos novos colegas. A Cons. Tereza Ferreira consignou que
20 parabeniza o curso apresentado pela Diretora da ESDEP, Firmiane Venancio.
30 Consignou que acompanha as sugestoes do Cons. Raul Palmeira e do Presidente da
31  ADEP/BA, Jodo Gavazza. Sugeriu que no ponto do SIGAD pudesse ser convidado o
32 gestor Luciano Pena, o qual pensou sobre o SIGAD, para que pudesse ser explanado
33 para os novos colegas a filosofia de como foi pensado o referido Sistema de Gestéo e
34 com isso os colegas pudessem se envolver mais com a proposta do SIGAD. A
35 Ouvidora Geral da DPE/BA, Vima Reis, consignou que parabeniza o curso
36 apresentado pela Diretora da ESDEP. Salientou a presenca da professora Ana Luisa
37 Flausino na programagao do curso e parabeniza pela escolha. Aduziu que gostaria de
38 contribuir com mais tempo no curso de formagéo para apresentar o caderno das 16
39 medidas contra o encarceramento, as atividades e os membros do novo Grupo
40 Operativo, as questdes de intolerancia religiosa e das Comunidades Quilombolas e
41 Indigenas enfrentadas na Bahia. A Cons. Corregedora Geral, Célia Padilha gensignou
42 que parabeniza o curso apresentado pela Diretora da ESDEP e pelo brilhantg trabalho
43 que vem realizando. Salientou no cronograma as questdes sobre o \trabalho
44 extrajudicial. Aduziu que acompanha a sugestdo do Cons. Raul Palmeira no se tidojde
45  aprofundar as informagdes sobre as atividades do 2° grau. Consignou que acompanh
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a sugestdo de maior espago para a ADEP/BA e Ouvidoria Geral. Requereu alteragao
das datas para apresentagéo das atividades da Corregedoria de modo a conciliar a
agenda. A Coord. Executiva das DP’s Especializadas consignou que parabeniza o
formato do curso apresentado pela Diretora da ESDEP. Sugeriu que nhas oficinas
praticas seja incluido um modulo sobre Recursos. Ressaltou a participagdo dos
Defensores com atuagado no interior no curso de modo a ampliar a nog¢ao da pratica nas
regionais. A Cons. Martha Lisiane consignou que parabeniza o curso de formagao
apresentado. Salientou que o curso de formagao faz diferenga aos Defensores.
Ressaltou a importdncia de focar na atuagao extrajudicial. O Cons. José Jaime
consignou que parabeniza a Diretora da ESDEP pelo formato do curso apresentado e
acompanha a sugest&o do Cons. Raul Palmeira. A Cons. Isabel Neves consignou que
parabeniza a Diretora da ESDEP pelo formato do curso apresentado e o trabalho
desenvolvido. Aduziu que acompanha a sugestdo do Cons. Raul Palmeira quanto a
atuagdo no 2° grau. Ressaltou a participagao dos Defensores com atuagéo no interior
no curso de formagao. A Diretora da ESDEP, Firmiane Venancio, consignou que
agradece as sugestdes apresentadas. Ressaltou que a construcdo do programa €
produto de uma equipe. A intengdo foi consultar os colegas, inclusive, de outras
Defensorias, de modo a adequar o programa. Aduziu que acolhe a sugestao
apresentada pelo Cons. Raul Palmeira quanto a atuacido na Instancia Superior.
Ressaltou que a Ouvidoria Geral e ADEP/BA terao ao menos 01 (uma) hora, cada,
para intervengdo na abertura e encerramento no curso. Ressaltou que realizara os
ajustes necessarios de modo a atender as solicitacbes e agradece os elogios
conferidos ao trabalho da ESDEP. O Presidente do CS esclareceu que em relagao ao
SIGAD, embora tenha sido implementado em 2007, o atual sistema nao € mais o
mesmo. O SIGAD foi aperfeicoado e operado pelo Coordenador Thales Almeida,
portanto, faz sentido que este apresente o sistema. Inclusive, esta buscando com
outras Defensorias uma forma de conferir transversalidade ao sistema. A Cons. Tereza
Ferreira consignou que a intengdo n&o é retirar o brilho daquele que esta no dia-dia,
como ja disse antes quando sugeriu o convite a Luciano pensou para que pudesse ser
explanado para os novos colegas a filosofia de como foi pensado o referido Sistema de
Gestao e com isso os colegas pudessem se envolver mais com a proposta do SIGAD.
Deliberagdo: A unanimidade, pela aprovagéo do curso de formagao apresentado, com
as sugestoes acolhidas pela Diretora da ESDEP/BA. ltem 02 - Apreciagéo dos editais a
Remocdo e Promogdo. O Presidente do CS consignou que respondera os
requerimentos formulados pelos Conselheiros Daniel Nicory do Prado, Tereza Ferreira
e Martha Lisiane, os quais solicitam a excluséo do presente item da pauta. O
Presidente do CS realizou a leitura da resposta concernente ao pedido da Cons.
Tereza Ferreira, nos seguintes termos: “processo n® 1224170048163, autor(a): Tereza
Cristina Almeida Ferreira, assunto: Pedido de Esclarecimento/Excluséo de item da
pauta da 1912 Sessdo Extraordinaria. Trata-se de processo administrativo subscrito
pela Conselheira Tereza Cristina Almeida Ferreira, a qual requer esclarecimentos e a
exclusdo do item 02 da pauta da 1912 Sessdo Extraordinaria do CS. Alega que o
debate acerca dos editais & Promogdo/Remogédo vincula-se ao prévio exame do
questionamento do quadro geral de antiguidade. Requer, ainda, esclarecimento quanto
a inclusao dos referidos editais em pauta, uma vez que o processo n° 12241700293
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91 de autoria do Defensor Publico Rodolfo Marques Barbiere, de relatoria do Conselheiro
92  Daniel Nicory do Prado, encontra-se com vistas a Conselheira Tereza Cristina Ferreira.
93 Por fim, refere-se a auséncia de “lista geral de antiguidade”, consolidada e transitada
94 em julgado (ap6s decididas todas as reclamagdes), fato que, segundo a Conselheira,
95 impossibilitaria 0 exame do item 02 em pauta, motivos pelos quais requer a sua
96 exclusdo. Incialmente, cumpre ressaltar que estd sob o leque de atribuicbes do
97 Presidente do CS a prerrogativa de submeter as matérias de sua competéncia e
98 organizar a pauta das sessdes, conforme se depreende dos incisos VIl e X do artigo
99 15 do Regimento Interno, in verbis: ‘Artigo 15. S&o atribuicoes do Presidente do
100 Conselho Superior da Defensoria Publica: (...) VHI - submeter a deliberagdao do
.01 Conselho as matérias de sua competéncia; (...) X - organizar a pauta das sessoes € 0
102 encaminhamento desta a Secretaria Executiva do Conselho’. Ademais disso, a
103 Excelentissima Senhora Conselheira confunde os atos ‘Quadro de antiguidade’ e ‘Lista
104 de antiguidade’, e desconhece a deliberagéo do 6rgao Colegiado proferida em 18 de
105 novembro de 2013, na 141° Sessdo Extraordinaria, (acostada as fls. 04 a 14). Na
106 ocasido restou deliberado que ‘Quadro de Antiguidade’ seria a relagéo dos Defensores
107 Publicos publicada em abril de todo ano por conta de determinagao legal constante no
108  artigo 32, inciso XXXII, alinea ‘a’, da Lei Complementar Estadual n°® 26/2006. Ja a ‘Lista
109 de antiguidade’ seria a relagdo dos Defensores Publicos atualizada para efeito de
110 promog&o e remogao, conforme sinaliza o artigo 111, §1° da LC 26/2006. Assevere-se
111 que o ‘Quadro de antiguidade’ ja foi devidamente publicado em abril do corrente ano, e
112 na presente Sessdo Extraordinaria sera apresentada aos membros a ‘Lista de
113 Antiguidade’ atualizada, ndo havendo, portanto, qualquer vicio ou impedimento no
114 exame dos editais 8 Remogao/Promogao. Em relagao ao Processo n° 1224170029304,
115 de autoria do Defensor Publico Rodolfo Marques Barbiere, € preciso tecer
116 esclarecimentos. O julgamento de eventuais impugnagoes ao ‘Quadro de antiguidade’
117 ndo é condicdo para a deflagragdo do processo de remogao. Inclusive, conforme
118  precedente na 1182 Sesséo Ordinaria do CS, realizada em 14 de setembro de 2015, as
119 impugnagdes podem ser julgadas no curso do processo, conforme o P.A. n°
120 1224150058162, autoria: Felipe Silva Noya e outros, e P.A. n® 1224150026988, autoria:
121 Milca Naate Andrade Araujo. No processo n° 1224170029304, de autoria do Defensor
122 Publico Rodolfo Marques Barbiere trata-se de impugnagéo ao ‘Quadro de Antiguidade’,
123 e o seu deslinde podera refletir apenas ao processo de remogao dos integrantes da
124 Classe Intermediaria, que serd nos moldes do artigo 121, paragrafo unico da Lei
125 Complementar Federal 80/94. Ja ao processo de promogao, aplicar-se-a o artigo 111,
126 §1° da LC 26/2006, que trata da ‘Lista de antiguidade’ atualizada, decorrentes de
127 promogao, remogao, aposentadoria e disponibilidade. Desta feita, no mérito, nao ha
128 qualquer prejuizo na deliberagao dos editais constantes no item 02 da pauta, pois
120 impugnacdo refere-se ao ‘Quadro Geral de Antiguidade’, a qual podera refletir,
130 somente, aos integrantes da Classe Intermediaria. Ademais disso, o processo de
131 remogado da Classe Intermediaria somente sera iniciado apo6s a finalizagdo das
132 remocdes e promogdes das classes anteriores, e por tal razdo nao ha prejuizo na
133 deflagracdo do processo de movimentagéo da Instancia Superior e Classe Final. Em
134 verdade, adiar a deflagracdo da movimentagéo da carreira nao se vislumbra razoavel.
135 Eventual adiamento incrementara os prejuizos sofridos pelos assistidos que
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permanecem com atuagédo defensorial em nimero deficitario. Além disso, ndo ha
garantias que o julgamento do P.A. com vistas a Conselheira Tereza Cristina seja
apreciado, obrigatoriamente, na proxima sess&o ordinaria do dia 03 de julho de 2017.
De tudo posto, pelas razdes acima alinhavadas, em atencdo ao quanto disposto no
artigo 15, inciso VI do Regimento Intemno do CS, néo conhego do requerimento”. A
Cons. Tereza Ferreira consignou que apresenta, de plano, recurso a decisao
monocratica proferida, com fulcro no artigo 52 do Regimento Interno do CS, nos
seguintes termos: “Considerando a atribuicdo do Presidente deste Conselho Superior
de conhecer ou ndo conhecer, em despacho fundamentado, sobre requerimento
dirigido ao Conselho Superior — de cardo com o dispostos no inciso VI, art. 15 do seu
Regimento Interno -; e, considerando também que o inclito Presidente indeferiu o
requerimento por mim protocolizado no ultimo dia 19 de junho de 2017, aproveito a
oportunidade para recorrer da referida decisdo monocratica a este Pieno, com amparo
no caput do art. 52 da ja referida Resolugdo n° 004/2013, conhecida como Regimento
Interno do CSDPE. Aproveito a oportunidade para reiterar, em todos os termos, as
razdes esposadas no requerimento ndo acolhido, para que sejam compreendidos,
nesta oportunidade, como razdes recursais”. Reiterou que o Regimento Interno deve
ser respeitado. A lista de antiguidade é fundamental para que se possa discutir os
editais. A Cons. Martha Lisiane consignou que, conforme os termos manifestados pelo
e-mail institucional, ndo analisara nenhum dos editais por considerar-se suspeita. O
Presidente do CS esclareceu que aplica o Regimento Interno do CS e a sua deciséo
esta fundamentada nas Leis 26/2006 e 80/94. A Cons. Tereza Ferreira consignou as
razdes recursais nos seguintes termos: “De acordo com o especificado no item 02 da
pauta da sessdo extraordinaria em referéncia pretende-se levar para apreciagao do
Pleno contetido de editais @8 Remogéo e Promogéo. Para tanto, ha de se atentar que os
debates e deliberagbes acerca desta matéria encontram-se ao exaurimento prévio dos
questionamentos vinculados ao quadro geral de antiguidade publicado anualmente que
devem nortear os procedimentos e processos individuais de promogao e remogao, tal
como consta no §1°, art. 111, e 112, ambos da Lei Complementar 26/2006. Nesse
sentido, peco esclarecimentos dos motivos de constar o conteido do item 02 na pauta
desta sessdo se ainda tramita neste Conselho processo de reclamagéo da lista geral
de antiguidade de autoria de Rodolfo Marques Barbiere. Cumpre destacar que esta
Conselheira pediu vistas dos autos na ultima sessao, devendo apresentar o seu voto,
conforme as orientacdes regimentais, na sessao ordinaria seguinte. Importe considerar,
Sr. Presidente, que ndo havendo lista geral de antiguidade que oriente o
estabelecimento de regras para Remogdo e Promogdo, devido a sua impugnacao,
portanto, ainda sub judicie, ndo ha que se cogitar a analise de editais para que estas
hipéteses de movimentagéo na carreira, sob pena de nascer contaminadas pelo vicio
insanavel. Isto posto, requeiro a retirada do item 02 da pauta, concernente a
apreciagdo dos editais & Promogdo e Remogéo, em face da inexisténcia desta lista
geral consolidada e transitada em julgado, decididas todas as reclamagées, o que
impossibilita a pratica de atos deliberativos que lhes sejam conexos e dependentes”. O
Cons. Raul Palmeira consignou que acabou de tomar conhecimento de uma
deliberagdo do CS constante na ocasido da 146° Sess&o Extraordinaria do CS,
realizada em 21 de maio de 2014. Ressaltou que a referida .ata traz uma questgo
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181  capital no presente exame. Na ocasido foi apontada a situagdo de uma Defensora
182 Publica que atua em 02 (duas) Camaras ao mesmo tempo. O Coord. Executivo da
183 Capital, @ época, Dr. Wagner de Almeida Pinto, consignou que “em caso de vacancia
184 de uma outra unidade na Instancia Superior, a fixacdo da unidade nestes termos,
185  proporcionaria posterior remodelagédo sem maiores discussdes sobre ampliagdo das
186  atribuigao e titularidade de Defensor Publico; b) nao acarretaria a concentracédo em um
187 unico Defensor Publico a atribuicdo de atuagdo em um desproporcional numero de
188 recursos, ¢) permitiria uma mobilidade para distribuir de forma equitativa o volume de
189 trabalho na camara ou turma criminal mais assoberbada. (..) A unanimidade,
190 realizadas as alteragdes retro apontadas, coube ao 21° Defensor Publico de Instancia
'91 Superior a atuagao na 1? Camara Criminal, ao 22° Defensor Publico a atuacdo na 22
192 Camara Criminal, e ao 23° Defensor Publico a atuagéo nas 1 e 22 Camaras Criminais”.
193 Aduziu que é preciso analisar a questéo antes do exame do edital a Instancia Superior.
194 O Presidente do CS consignou que em primeiro lugar devera ser examinada a questao
195 de ordem ventilada pela Cons. Tereza Ferreira. Reforgou que as razoes apontadas no
196 recurso apresentado pela requerente ndo se coadunam com a decisdo do CS e ao
197 quanto disposto nas Leis 26/2006 e 80/94. O exame e deflagragdo do processo de
198 remocdo e promogdo n&o traria qualquer prejuizo para o Defensor Rodolfo Barbieri.
199  Eventual modificagdo de sua posicao na lista de antiguidade trara repercussao apenas
200 na Classe Intermediaria. A lista de antiguidade ja esta atualizada. De abril para ca,
201 duas Defensoras se aposentaram. A decisdo do CS, em 2015, foi no sentido de
202  atualizar o quadro, razdo pela qual, foi realizada distingdo entre lista e quadro de
203 antiguidade. Consignou que fara a leitura de sua decisdo quanto ao pedido de exclusao
204 do item 02 em pauta, formulado pelo Cons. Daniel Nicory do Prado, para que o
205 Colegiado aprecie em conjunto os dois pedidos quanto a retirada dos editais da
206 presente sessdo. Ressaltou que a Cons. Martha Lisiane solicitou que o seu
207 requerimento fosse apensado ao pedido do Cons. Daniel Nicory do Prado, nos
208 seguintes termos: “Diante da convocagdo extraordindria para a 1912 Sesséo
200 Extraordinaria, que sera realizada no dia 22/06/2017, as 9h, na sede da referida
210 instituigdo, vem, requerer que seja retirado de pauta o ponto no. 2, que trata sobre a
211  apreciagéo dos editais de remogao e promogéo, devido a complexidade da matéria, a
212 necessidade de maior debate pela classe e a inexisténcia de urgéncia a justificar a
213 convocagao extraordinaria. Os conselheiros tiveram ciéncia da decisao a ser tomada
214 pelo CSDPE, através de encaminhamento pelo secretario executivo deste colegiado de
215 duas versdes de minutas dos editais de remogéo, na forma que segue: "informo que os
216 editais a remogao possuem duas versées: uma que adota a ordem "sucessiva” e outra
217 que ndo adota a ordem "sucessiva", uma vez que o Colegiado decidira qual mode
218 sera aplicado". Percebe-se que a alteragdo ou nao nos critérios de remogao se
219 novamente apreciada pelo Conselho Superior, desta vez, sem provocagéo através d
220 processo administrativo, mas como pressuposto légico necessario para a publicaca
»1 dos referidos editais. A deliberagdo acerca dos processos administrativos €
222 regulamentada pela Resolugdo CSDPE no. 04/2013, e conta com diversos
223 instrumentos garantidores dos principios democraticos, como distribuicao por ordem
24 alfabética (paragrafo 20 do art. 35), voto do conselheiro-relator e possibilidade de

225 diligéncias do mesmo (inciso | do art. 35), vista dos autos por qualquer conselheirg-até
5
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26 o momento de proferir o seu voto (art. 39), conversao do julgamento em diligéncia
27 (parégrafo 30. do art. 39), além de outros. Estes mecanismos possuem a finalidade de
228 garantir que os conselheiros tenham o acesso mais amplo possivel a informagées,
229 diligéncias e aprofundamento sobre os temas a serem votados. A referida matéria é
230 bastante complexa e deve ser discutida com profundidade, pois a decisdo do Conselho
231  Superior representara reflexos significativos no processo de remogéo e promogao de
232 toda a carreira, o que justifica sua inclusdo em sess&o ordinaria do Conselho Superior
233 e ndo em sessdo extraordinaria, conforme a convocagéo. Como foi asseverado pelo
234 Conselheiro Daniel Nicory, em pedido dirigido a este Presidente do CSDPE,
235 considerando a possiblidade de impedimento de conselheiros que possam vir a ter
€36 interesse na habilitacdo para processos de remogéo ou promogao futuros, analisar a
37 matéria em sessao ordinaria possibilita a convocagdo de suplentes com a antecedéncia
238 minima de 02 dias, conforme art. 11, § 4°, do Regimento Interno deste colegiado,
239 garantindo a participagdo de numero maior de conselheiros eleitos pela classe no
240 processo de discussao e deliberagéo acerca do tema. Diante de tudo o que foi exposto,
241 requer a este Presidente a exclusdo do ponto 2 da pauta da 191% Sesséo
242 Extraordinaria do Conselho Superior da Defensoria Publica do Estado da Bahia,
243 referente a “apreciacdo de editais de promogdo e remogdo”, com sua inclusao em
244  sessao ordinaria do colegiado, na forma do art. 16, XV, do Regimento Interno, devido a
245 complexidade da matéria, a necessidade de maior debate pela classe e a inexisténcia
246 de urgéncia a justificar a convocagéo extraordinaria. Por fim, uma vez sendo mantido
247 por V. Exa. o ponto 2 da pauta da 1912 Sessao Extraordinaria do Conselho Superior da
248 Defensoria Publica do Estado da Bahia, a Conselheira subscritora vem manifestar sua
249 suspeicdo para participar da discussdo e votagcdo do referido item de pauta,
250 considerando que o debate acerca do mesmo, na forma posta, esta adstrito a inevitavel
251 andlise dos referidos editais, por ter interesse na ascensdo funcional, através de
252 eventual habilitagdo em processos de remog&o ou promogao na carreira, nos termos do
.253 artigo 33, §1°, do Regimento Interno, c/c artigo 145 do Cadigo de Processo Civil’. O
254 Presidente do CS realizou a leitura de sua decisdo referente aos dois pedidos de
255 retirada do item 02 da pauta, nos seguintes termos: “Processo n® 1224170048732,
256 autor(a): Daniel Nicory do Prado, assunto: Retirada do item 02 da pauta da 1912
257  Sessdo Extraordinaria/inclusdo da sessdo ordinaria de Julho. Trata-se de processo
258  administrativo subscrito pelo Conselheiro Daniel Nicory do Prado, o qual requer a
259 retirada do item 02 da pauta da 1912 Sesséo Extraordinaria do CS e o sua inclusao na
260 Sessdo Ordinaria de julho. Alega que, em se tratando de sess&o extraordinaria, em que
261 esta dispensada, pelo Regimento Interno, a convocagao de suplentes (art. 11, § 29),
262 haveria possibilidade de deliberagao de uma questéo sensivel para a instituicao co
263 quérum minimo. Requer, portanto, a retirada do item 02 da pauta e sua incluséo n
264 Sessdo Ordinaria do més de Julho, com a devida convocagédo de suplente(s) par
265  deliberar sobre o ponto, face a declaragdo da Conselheira Isabel Neves, e de outros
266 eventuais impedimentos, suspei¢des e faltas dos Conselheiros. Alegou, ainda, que nao
267 ha decisao definitiva do Conselho sobre a impugnagao a lista de antiguidade feita pelo
268 Defensor Publico Rodolfo Marques Barbieri (PA 1224170029304), fato que traria
269 inseguranga aos candidatos. Incialmente, cumpre ressaltar que esta sob o leque de

270  atribuicdes do Presidente do CS a prerrogativa de submeter as matérias de \gua
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271  competéncia e organizar a pauta das sessoes, conforme se depreende dos incisos Vil
272 e X do artigo 15 do Regimento Interno, in verbis: ‘Artigo 15. Sao atribuicbes do
273 Presidente do Conselho Superior da Defensoria Publica: (...) VIII - submeter a
274 deliberagdo do Conselho as matérias de sua competéncia; (...) X - organizar a pauta
»75  das sessdes e o encaminhamento desta a Secretaria Executiva do Conselho'. Afirme-
276  se que todas as matérias incluidas nas pautas das sessdes do érgao Colegiado sao
277 importantes e sensiveis para a Instituigdo. Uma vez respeitado o quérum previsto em
278 regimento interno, todas as matérias devem ser apreciadas. Em relagéo ao Processo
279 n° 1224170029304, de autoria do Defensor Publico Rodolfo Marques Barbiere, €
280  preciso tecer esclarecimentos. O julgamento de eventuais impugnagdes ao ‘Quadro de
g1  antiguidade’ ndo é condigdo para a deflagragéo do processo de remogao. Inclusive,
g2 conforme precedente na 1182 Sessédo Ordinaria do CS, realizada em 14 de setembro
283 de 2015, as impugnagdes podem ser julgadas no curso do processo, conforme o P.A.
284  n°® 1224150058162, autoria: Felipe Silva Noya e outros, e P.A. n® 1224150026988,
85  autoria: Milca Naate Andrade Araujo. No processo n° 1224170029304, de autoria do
-6 Defensor Publico Rodolfo Marques Barbiere trata-se de impugnagdo ao “Quadro de
287 Antiguidade”, e o seu deslinde podera refletir apenas ao processo de remogao dos
288 integrantes da Classe Intermediaria, que sera nos moldes do artigo 121, paragrafo
289  unico da Lei Complementar Federal 80/94. Ja ao processo de promogao, aplicar-se-a o
290 artigo 111, §1° da LC 26/2006, que trata da “Lista de antiguidade” atualizada,
201 decorrentes de promogao, remogao, aposentadoria e disponibilidade. Desta feita, no
202 mérito, ndo ha qualquer prejuizo na deliberacéo dos editais constantes no item 02 da
293 pauta, pois a impugnagéo refere-se ao “Quadro Geral de Antiguidade”, a qual podera
294 refletir, somente, aos integrantes da Classe Intermediaria. Ademais disso, 0 processo
295 de remogao da Classe Intermediaria somente sera iniciado apés a finalizagdo das
296 remogdes e promogdes das classes anteriores, e por tal razdo nao ha prejuizo na
297  deflagracdo do processo de movimentacao da Instancia Superior e Classe Final. Em
.298 verdade, adiar a deflagragéo da movimentacao da carreira ndo se vislumbra razoavel.
299 Eventual adiamento incrementara os prejuizos sofridos pelos assistidos que
300 permanecem com atuagao defensorial em nimero deficitario. Além disso, nao ha
301 garantias que o julgamento do P.A. com vistas a Conselheira Tereza Cristina seja
302 apreciado, obrigatoriamente, na préxima sessao ordinaria do dia 03 de julho de 2017.
303 De tudo posto, pelas razées acima alinhavadas, em atengéo ao quanto disposto no
304 artigo 15, inciso VI do Regimento Interno do CS, ndo conhego do requerimento”. O
305 Presidente do CS reiterou a urgéncia na deflagragao da remogao e promogao, uma vez
306 que ha cargos vagos e 0s assistidos estdo desassistidos. Defensores da Instancia
307 Superior clamam pela presente movimentacdo na carreira. A Cons. Isabel Neve
308 consignou que se deu por suspeita para examinar o presente item, razéo pela qual na
309 apreciara os pedidos formulados pelos demais Conselheiros. O Cons. Raul Palmeir
310 consignou que ndo acolhe 0 pedido de retirada de pauta do presente item pelos
311 fundamentos dos Cons. Daniel Nicory, Tereza Ferreira e Martha Lisiane e acompanha
312 o Presidente nesse sentido, todavia, pela questéo prejudicial suscitada referente ao 23°
313 DP, vota pela suspensédo da presente sessdo. O Cons. José Jaime consignou que nao
314  vislumbra prejuizo em o processo ser deflagrado, uma vez que teria tempo suficiente

315 para o deslinde da impugnagdo a lista de antiguidade. Ad‘uziu que a matéria_tem;
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urgéncia, todavia, acompanha em parte 0s fundamentos dos Cons. Daniel Nicory do
Prado e Martha Lisisane, no sentido do CS estar composto por sua totalidade, seja com
os titulares ou suplentes. Considerando que a deciséo ira afetar a vida de muitos
colegas, nesse ponto, & a favor da suspensao da presente sessao. Ressaltou recente
decisao do STF quanto ao néo direito & promogao em caso de nomeagao por meio de
decisao judicial, entendimento que podera refletir na movimentacao da Classe Final. A
Cons. Corregedora Geral, Maria Célia Padilha, consignou que nao vislumbra qualquer
prejuizo na deflagragdo da remogao e promogéo a Instancia Superior. A remogao e
promogdo sera iniciada na Instancia Superior. No proximo dia 03 de junho sera
decidida a questdo formulada pelo colega Rodolfo Barbieri. Ressaltou que nao €
possivel que se espere a composi¢ao completa do CS para examinar matérias de
urgéncia. Consignou que tem enfrentado situagoes serissimas das DP’s de Instancia
Superior que nao possuem Defensor Publico, razdes pelas quais, vota pela
continuidade da presente sessdo. A Coordenadora Executiva das DP’s Regionais,
Soraia Ramos Lima, consignou que eventual suspenséo da deflagracao trara prejuizo
aos colegas que aguardam a Remogéo e Promogao a Instancia Superior. Ressaltou
que por duas ocasides o CS ja deflagrou promogao € remoc&o com questionamentos a
lista de antiguidade ainda pendente de julgamento. Pela primeira vez presencia pedido
contrario para que se demore o processo de promogao e remogao. Reforgou que a
impugnagéo se refere apenas a classe intermediaria e somente a remogao, uma vez
que o critério de julgamento é outro. Consignou que vota pela manutengdo do exame
do presente item. A Cons. Tereza Ferreira consignou que busca a seguranga juridica
para aqueles que desejam participar do processo de remogao e promogao. Aduziu que
mantém os termos da sua questdo de ordem anteriormente suscitada, no sentido da
exclusdo do presente item. O Presidente do CS consignou que vota pela manutengéo
do item em pauta nos termos das suas decisdes aos requerimentos formulados pelos
Conselheiros. Em relagdo a solicitagdo do Cons. Raul Paimeira, sugere que seja feita
uma proposta por parte do requerente. O Cons. Raul Palmeira consignou que a
questo referente ao 23° DP é prejudicial e, por cuidado, necessita de maior prazo para
trazer uma proposta, apos consulta aos colegas da Instancia Superior. O Presidente do
CS consignou que, considerando a situagéo hibrida enfrentada pela colega Ana Pavie,
acata a sugestdo do Cons. Raul Paimeira no sentido de suspender a presente sessao
para o dia 28 de julho de 2017, as 09h. Ressaltou que determina desde ja a
convocacgao dos Conselheiros suplentes para substituirem os titulares que se deram
por suspeitos. Reforgou a urgéncia da deflagragdo do processo de promogao e .
remogao. Inclusive, a proposta dos editais & colocar mais Defensores em Eunapolis
Brumado, Alagoinhas, Juazeiro e etc. Deliberagao: Por maioria, 04 (quatro) votos, pel

possibilidade de exame dos editais a Promogao e Remocgao, independente d

impugnacédo ao quadro de antiguidade, divergente os Conselheiros José Jaime e
Tereza Ferreira, pela retirada dos item 02 da pauta, nos termos retro mencionados; e,
por decisdo do Presidente do CS, pela suspens&o da presente sessao e exame no dia
28 de julho de 2017, as 09h:00, nos termos da sugestdo do Cons. Raul Palmeira, no
sentido deste trazer proposta referente as atribuigdes do 23° DP de Instancia Superior.
Nada mais havendo, o Presidente do CS encerrou a presente sessao e agradeceu
a presenga de todos. E eu, E«\gi Diogo de Castro Costa, Secrgtario
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361 Executivo do CSDPE, lavrei a presente ata, que depois de lida e achada conforme,
362 sera devidamente assinada por sodos. /NI T

Clériston Cavalcante de Macédo
Presidente do Conselho Superior

SoraiaRKamos Lima

' Coordenadora Executiva das DP’s
Regionais, em substituicao

Isabel Ciistina Souza Neves Almeida
Conselheira Titular

Martha Lisiane Aguiar Cavalcante
Consgl * ira Titular Conselheira Titular

o de Neto Joao Carlos Gavazza Martins
ConselheirQ Yitular Presidente{da ADEP/BA

* gilm W0l

Ouvidora Getal da DPE/BA
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