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Aos trés dias do més de maio do ano de dois mil e onze, as 14:00 horas, na sala de
Reuniées do Conselho, Superior, situada na Avenida Manoel Dias da Silva, 831, Edificio
Jodo Batista de Souza, 4° andar, sala 406 Pituba, nesta Capital, reuniu-se o Egrégio
Conselho Superior da Defensoria Publica do Estado da Bahia, sob a presidéncia da
Excelentissima Senhora Doutora Maria Célia Nery Padilha, Defensora Publica Geral e
Presidente do CSDPE, presentes os Excelentissimos Senhores Doutores Liliana Sena
Cavalcante, Conselheira Subdefensora, Ménica de Paula Oliveira Pires Aragio,
Corregedora Adjunta em substituicdo ao Conselheiro Corregedor Geral, Nelson Alves de
Sant’Anna Filho, Conselheiro Eleito Titular, Fabiana Almeida Miranda, Conselheira
Eleita Titular, Keisyara Almeida de Queiroz, Ouvidora Interina, e Claudio Piansky
Mascarenhas Guttemberg da Costa, Presidente da ADEP/BA, a fim de apreciar as
matérias objeto da Pauta da 882 Sessdo Extraordinaria encaminhada com a devida
antecedéncia ao endereco eletrénico dos Senhores Conselheiros. A Senhora Presidente
abriu a sessdo agradecendo a presenca de todos e registrando a presenca das
Defensoras Publica Janaina Canario Carvalho Ferreira e Firmiane Venancio do Carmo
Souza, passando em seguida a apreciagdo do item 1, que trata do Processo n°
1224110024923 - Discussao e aprecia¢do de Recurso interposto pela Defensora Publica
Janaina Canério Carvalho Ferreira. Passada a palavra a Corregedora Adjunta em
substituicdo ao Corregedor Geral, Mdnica Aragao, esta, apos fazer um breve relato dos
fatos, consignou entender que a questdo é simples. Afirmou que, de fato, houve uma
sessdo do Conselho Superior para indicagdo dos nomes para compor a Comissdo
Eleitoral da elei¢céo para o Conselho Superior, onde foi indicado, entre outros, o0 nome da
Doutora Janaina Canario. Afirmou, também, que para que o convite fosse refutado
deveria ser obedecido o quanto estabelecido pela Resolugdo n® 008/2011. Consignou
que, como quando foi consuitada para uma mera supléncia ainda ndo estavam abertas as
inscrigbes para o pleito e a mesma ainda néo tinha interesse em se inscrever, e quando
se inscreveu teve o cuidado de pedir o afastamento da Comissao Eleitoral, onde detinha
tao somente mera expectativa de exercicio, nao vé como sustentar o impedimento. A
Corregedora Adjunta em substituicdo ao Corregedor Geral, Ménica Aragdo, consignou,
também, que quando a requerente pleiteou, liminarmente, seu afastamento da Comissao
Eleitoral, tal pleito deveria ter sido encaminhado ao Conselho Superior para deliberacéao.
Quanto ao mérito, consignou que o pleito esta muito bem fundamentado, inclusive com
jurisprudéncia do STF, que é bem clara em afirmar que cabe ao suplente mera
expectativa de direito, ou seja, todos os direitos inerentes a supléncia sdo inexistentes,
concluindo que tem que haver o fato gerador para que o suplente seja convocado a
assumir o cargo. Por fim afirmou que nao poderia ser estendida uma vedagéo ao suplente
se ele ainda néo praticou nenhum ato. Diante de todo o exposto, votou pelo provimento
do recurso, dando a requerente o direito de participar do pleito eleitoral, ressalvando,
inclusive, que a candidatura da requerente ja se encontra prejudicada, tendo em vista que
os demais candidatos ja langaram suas candidaturas e ela nao pode fazé-lo. A titulo de
sugestao, solicitou que a Senhora Presidente verificasse a possibilidade de ser concedido
um espacgo para divulgagdo da campanha. A Senhora Presidente informou que nao e
possivel acatar a sugestao da Corregedora Adjunta em substituicdo ao Corregedor Geral,
Ménica Aragéo, tendo em vista o julgamento dos recursos estar atendendo rigorosamente
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aos prazos estabelecidos, bem como pela possibilidade da isonomia do processo ficar
prejudicada. Passada a palavra a Conselheira Subdefensora Publica Geral, esta,
preliminarmente, consignou que toda eleigdo, independente de qual seja o cargo
pretendido, obedece a critérios e prazos, e os prazos aqui estdo sendo rigorosamente
obedecidos. Consignou que estava presente quando a resolugéo foi aprovada e nao tem
duvidas quanto a intengdo da vedacao aplicada aos membros da Comissdo Eleitoral,
fazendo alusdo a justica eleitoral, onde o juiz ndo concorre ao pleito eleitoral. Por fim,
votou pelo improvimento do recurso, tendo em vista que seu provimento agrediria uma
premissa basica do pleito eleitoral, qual seja de que o juiz n&o concorre ao pleito, ja que a
requerente, assim como os membros titulares, foi cuidadosa e pessoalmente cientificada
da indicagdo e n&do declinou no prazo estabelecido, tornando-se, entdo, membro da
Comisséo Eleitoral. Passada a palavra ao Conselheiro Nelson SantAnna, este consignou
que a formalidade h& de ser respeitada, mas que, em uma instituicdo que considerando
situacées como a que ocorreu consigo, quando foi convidado a exercer a substituigao
automatica de determinadas unidades, aceitou e assumiu o énus, e no dia seguinte foi
surpreendido pela publicagéo de portaria designando outro Defensor Publico para exercer
a referida substituicdo, registrando que a formalidade depende do angulo de quem

~ observa. Por fim consignou seu voto pelo acolhimento das razées apresentadas pela

requerente e pelo provimento do recurso, tendo em vista que o Unico prejuizo vislumbrado
€ uma mera formalidade. Passada a palavra a Conselheira Fabiana Miranda, esta
consignou que, embora considere a requerente uma colega extremamente preparada,
masseguindo uma linha mais legalista, se lastrea nos argumentos apresentados pela
Conselheira Subdefensora Publica Geral e acompanha seu voto, pelo improvimento do
recurso. A Senhora Presidente consignou que é cedico que a Recorrente foi indicada
pelos Membros do Conselho Superior para compor a Comisséo Eleitoral, na qualidade de
suplente, cientificada em 24.03.2011, através do Oficio n° 007/2010 — CSDPE. Registrou
que consta no Oficio acima referido informagéo acerca da possibilidade de declinio da
indicagdo, pontuando, ainda, o prazo de 02(dois) dias da data do recebimento deste, para
a comunicag¢do formal ao CSDPE, em consonédncia com a Resolugao n° 008/2011,
publicada no DOE de 22.03.2011. Consignou, também, que iniciado o processo eleitoral,
a Recorrente inadvertidamente se inscreveu para concorrer ao cargo de Conselheira do
Conselho Superior da Defensoria Publica, protocolando sua inscrigdo em 15.04.2011, néo
observando o lapso temporal para declinio da indicagao, previsto no § 5° do art. 3° da
Resolugdo n° 008/2011. Senéo vejamos: “Art. 3° - .... §4° - Os Defensores Publicos que
forem indicados para comporem a Comissao Eleitoral serdo cientificados, no prazo de
02(dois) dias, da sua condigao de titular ou de suplente, indicando, neste caso, qual a
ordem de supléncia. § 5° - Os membros da Comissdo Eleitoral poderéo declinar da
indicagéo no prazo de 02(dois) dias, contados da data da cientificacao, se forem concorrer
ao cargo ou mediante peticao fundamentada dirigida ao Conselho Superior, que no prazo
de 02(dois) dias uteis decidira.”. Consignou, ainda, que os argumentos trazidos a baila
pela Recorrente ndo possuem respaldo legal, vez que esta claramc-_:'nte prewsto. na
Resolucédo que a Comissao Eleitoral sera composta de Defensores Publicos na condicao
de titular ou de suplente, cabendo a estes Membros declinar da indicagdo no prazo dg 02
(dois) dias da cientificagdo. In casu a Recorrente teria até o dia 28.03.2011 para declinar
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sua indicagdo, nao o fez, aceitando-a tacitamente. Desta forma, o fato da Recorrente
figurar na Comissao Eleitoral como suplente néo a exclui da sua composi¢cao, o que, por
conseguinte, a torna inelegivel. Por tudo quanto exposto, entendendo incabiveis as
alegacoes da Recorrente, votou pela improcedéncia do presente recurso. Decisao: Por
maioria, vencidos os votos da Corregedora Adjunta em substituicao ao Conselheiro
Corregedor Geral, Ménica Aragdo, e do Conselheiro Nelson Sant'Anna, foi negado
provimento ao recurso. Dando prosseguimento, a Senhora Presidente passou a
apreciagao do item 2 da pauta, que trata do Processo n® 1224110025083 — Discusséao e
apreciagao de Recurso interposto pelo Defensor Publico Gilmar Bittencourt Santos Silva.
Passada a palavra a Corregedora Adjunta em substituicdo ao Conselheiro Corregedor
Geral, Ménica Aragao, apos fazer uma breve sintese dos fatos, esta consignou que
entende que, neste caso, embora os argumentos meregam aprofundamento, considera
que o ato de colocar seu cargo a disposi¢gdo nédo concretiza o desejo de ser exonerado.
Consignou, também, que considera que vale o protocolo do pleito, entretanto a publicagao
deve retroagir seus efeitos a data do pleito, o que ndo ocorreu. Registrou que o préprio
pleito pode ser meio habil para fazer prova de que o requerente esta se retirando da
administracao, se este pedido vier acompanhado do retorno as func¢des originarias, sob
pena, inclusive, da necessidade de ressarcimento ao erario dos valores recebidos
indevidamente. Registrou que, ainda que a publicagdo tenha sido feita a posteriori,
contanto que fazendo referéncia a data retroativa. Por fim, votou pelo improvimento do
recurso, tendo em vista que o colocar o cargo a disposi¢cdo nao configura a expressa
vontade vontade de deixar o cargo, e que o requerente deveria ter feito o pleito téo logo a
Defensora Publica Geral tomasse posse, ressaltando a urgéncia. Passada a palavra a
Conselheira Subdefensora Publica Geral, Liliana Cavalcante, esta consignou seu voto
pelo improvimento do recurso, tendo em vista que em termos de candidatura, vale a
maxima de que quem deve cuidar das condi¢ées de elegibilidade é o candidato, o que
nao ocorreu quando o candidato deixou de observar o prazo de desemcompatibilizagao.
Passada a palavra ao Conselheiro Nelson Sant'‘Anna, este votou pelo improvimento do
recurso, acompanhando a fundamentagdo apresentada pela Conselheira Subdefensora
Publica Geral. Passada a palavra a Conselheira Fabiana Miranda, esta consignou, ao
contrario do quanto afirmado pelo requerente, o ato administrativo complexo se aperfeigoa
com as duas vontades, 0 que s6 aconteceu no dia 16/03/2011, portanto, depois do prazo
para desencompatibilizagédo. Por fim, consignou que, acompanhando o entendimento dos
demais Conselheiros no sentido de que o ato de colocar o cargo a disposi¢ao e o ato de
pedir exoneragao sao situagdes diferentes, vota pelo improvimento do recurso. A Senhora
Presidente consignou que é cedi¢o que a Defensoria Publica do Estado da Bahia passou
por algumas mudancas, iniciando nova gestdo com a posse da atual Defensora Publica
Geral, e ante este fato, os Defensores Publicos ocupantes dos cargos em comissdo
colocaram os mesmos a disposicdo. Consignou também que o Recorrente, em seu
petitério, esclarece que exercia o cargo de Subcoordenador da Defensoria Publica
Especializada de Protegdo de Direitos Humanos e ltinerante, colocando-o a disposigcéo
em 01.03.2011. Em 15.03.2011 o Recorrente requereu sua exoneragéo do referido cargo
em comiss&o, o que foi imediatamente deferido pela administragdo, com publicagao do
pertinente ato no DOE em 17.03.2011, através da Po ria n° 119. Saliente-se, ainda, o
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133 quanto ao disposto no art. 38, § 2°, da LC 26/06. Senzo vejamos: “Art. 38 - ... § 2° - E
134 inelegivel para o Conselho Superior o membro da Defensoria Publica que: | — estiver
135 afastado da carreira, ou ocupando cargo em comiss&o, inclusive para desempenho de
136 fungdo a outro 6rgéo ou a associagdo de classe, salvo se reassumir suas fungbes na
137  Defensoria Publica, até 60(sessenta) dias da data prevista para a eleicdo;” A Senhora
138 Presidente consignou, também, que é cedigo que, iniciado o processo eleitoral, o
139 Recorrente inadvertidamente se inscreveu para concorrer ao cargo de Conselheiro do
140  Conselho Superior da Defensoria Publica, protocolando sua inscricdo em 15.04.2011, ndo
141  observando, contudo, a exigéncia legal acerca do lapso temporal para reassumir suas
@ funcgdes defensoriais. Consignou, ainda, que os argumentos trazidos a baila pelo
1 Recorrente ndo possuem respaldo legal, vez que esta claramente previsto na LC 26/06 o
144  prazo de 60(sessenta) dias que antecede a data prevista para a eleigdo, para reassumir
145 suas atividades de origem. Neste caso, o Recorrente teria até o dia 07.03.2011 para
146  requerer sua exoneragao, o que nao foi feito, tornando-o inelegivel. Pelo quanto exposto,
147  afirmou entender incabiveis as alegagdées do Recorrente, votando pela improcedéncia do
148 recurso. Decisdo: A unanimidade, foi negado provimento ao recurso. Nada havendo a
149  ftratar, a Senhora Presidente encerrou a sessao agradecendo, mais uma vez, a presenca
150 de todos e eu, Joice da Costa Martins, Secretaria “ad hoc”, lavrei a
151 presente ata, que, depois de lida e achada conforme, vai devidamente assinada por
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